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del 9.6.2020
Al Sig. Presidente della Corte di Appello di CAMPOBASSO
quale Presidente del Consiglio Giudiziario

Al Sig. Procuratore della Repubblica
presso il Tribunale di Campobasso

Al Sig. Presidente del Consiglio dell’Ordine degli Avvocati
di Campobasso

Ai Magistrati del Tribunale di Campobasso
Al Dirigente ammnistrativo del Tribunale di Campobasso

Al Responsabile delle Cancellerie dell’Ufficio del Giudice di Pace di Campobasso

OGGETTO: Provvedimento di Variazione tabellare Prot. n. 459/20 Int. del 09.06.2020.

Si trasmette l'allegato decreto, prot. n.459/20 Int. del 09.06.2020, immediatamente
esecutivo dal 22.06.2020, che dispone la variazione tabellare a seguito del trasferimento

della dr.ssa Teresina PEPE.
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Al 9 // (/2?02 & 1L PRESIDENTE DEL TRIBUNALE

Premesso

che il CSM con delibera del 5.2.2020 ha disposto il trasferimento della dott.ssa Teresina Pepe
dal Tribunale di Campobasso al Tribunale di Fermo,

che il D.M. di trasferimento della dott.ssa Pepe & stato pubblicato nel B.U. n. 10 del 31.5.2020
e la dott.ssa Pepe, di concerto con il Presidente del Tribunale di Fermo e con questo Presidente, ha
chiesto di prendere possesso del suo Ufficio presso il Tribunale di Fermo in data 22.6.2020;

che nulla osta alla presa di possesso in data 22.6.2020 da parte della dott.ssa Pepe del suo
nuovo Ufficio presso il Tribunale di Fermo;

che, pertanto, la dott.ssa Pepe deve essere sostituita negli incarichi ricoperti presso questo
Tribunale a decorrere dal 22.6.2020;

che la dott.ssa Teresina Pepe attualmente:

1) coordina il settore Gip Gup; svolge funzioni di Gip e di Gup; ¢ titolare altresi di un ruolo
penale monocratico, formato da processi a citazione diretta a giudizio, e in tale ultima funzione le
sono assegnati in affiancamento il GOP dott.ssa Anna Gioia Candigliota e il GOP dott.ssa Incoronata
Padula nell’ambito dell’ufficio per il processo della sezione penale in cui sono inserite e di cui la
dott.ssa Pepe ¢ coordinatrice;

2) fa parte con carico del collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari
reali, nonché avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di Larino e Isernia,
composto dal dott. Scarlato (presidente) ogni settimana, dalle dott.sse Pepe e D’ Agnone 2 settimane
su 4, dalla dott.ssa Roberta D’Onofrio e dalla dott.ssa Pepe | settimana su 4, dalla dott.ssa Roberta
D’Onofrio e dalla dott.ssa D’Agnone 1 settimana su 4;

3) fa parte del collegio per le misure di prevenzione;

4) nel settore civile compone con carico uno dei due collegi della sezione specializzata in
materia di immigrazione, protezione internazionale e libera circolazione dei cittadini nell’Unione
europea;

che nessun giudice a seguito di interpello ha chiesto di assumere in tutto o in parte i ruoli della
dott.ssa Pepe;

che sono stati sentiti in merito tutti i giudici del Tribunale presenti alla riunione del 30.1.2020
e alla riunione del 25.5.2020;

ritiene

che, pertanto, occorre provvedere d’ufficio alla ridistribuzione degli incarichi della dott.ssa

Pepe, a rimodulare alcune assegnazioni ai giudici del tribunale, con riguardo a funzioni che non
)
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possono essere espletate dal sostituto della dott.ssa Pepe come di seguito individuato, né dai giudici
cui allo stato sono attribuite;

che tale sostituto va individuato nella dott.ssa Roberta D’Onofrio in quanto giudice meno
anziano in ruolo destinabile d’ufficio a ricoprire le funzioni di GIP/GUP per le seguenti
considerazioni.

1. I giudici meno anziani in ruolo della dott.ssa D’Onoftrio, dott.sse Simona Di Rauso, dott.ssa
Rosa Napolitano e dott.ssa Barbara Previati non possono essere destinati all’Ufficio GIP GUP
(dott.sse Di Rauso e Napolitano) o assumere ruoli diversi da quelli propri (dott.ssa Barbara Previati),
in quanto:

a) le dott.sse Di Rauso e Napolitano non solo non hanno ancora conseguito la prima
valutazione di professionalita, ma non hanno svolto funzioni penali dibattimentali, mentre, a norma
dell’art. 148 della circolare sulla formazione delle tabelle vigente, i magistrati ordinari all’esito del
tirocinio non possono esser destinati alle funzioni di giudice per le indagini preliminari e di giudice
dell’udienza preliminare, e a norma dell’art. 114 della stessa circolare, possono svolgere le funzioni
di giudice incaricato dei provvedimenti previsti per la fase delle indagini preliminari nonché di
giudice dell'udienza preliminare solamente i magistrati che hanno svolto per almeno due anni funzioni
di giudice del dibattimento, fatte salve imprescindibili e straordinarie esigenze di servizio non
ricorrenti nel caso di specie;

b) la dott.ssa Barbara Previati ¢ stata in congedo per maternita, & in congedo parentale ed ha
un figlio minore nato nel dicembre scorso, per cui, allo stato & assente dal servizio e al suo rientro in
servizio non potra, senza il suo consenso, mutare posizione tabellare, atteso che, a norma dell’art. 113
della stessa circolare, nel caso di magistrati in maternita o che provvedano alla cura di figli minori, in
via esclusiva o prevalente e fino a sei anni di eta degli stessi, in assenza del consenso degli interessati,
non puo essere disposto il mutamento delle funzioni tabellari, né della sede di esercizio delle funzioni.

2. Non deve essere disposto d’ufficio il mutamento della posizione tabellare del dott. Gian Piero
Scarlato, piu anziano in ruolo della dott.ssa D’Onofrio, per superamento della decennalita nelle
medesime funzioni, per essere stato addetto per piu di dieci anni il dott. Scarlato al settore penale
(questione posta dal Presidente di Sezione nelle due riunioni citate), ma in funzioni diverse da quelle
di GIP/GUP, per le seguenti considerazioni fondate sulle seguenti norme che disciplinano la materia:
1) Art. 19 del Decreto Legislativo 160 del 30 gennaio 2006 come modificato dalla Legge 30 luglio
2007, n. 111;

2) Regolamento in materia di permanenza nell’incarico presso lo stesso ufficio (Delibera di Plenum
in data 13 marzo 2008 cosi come modificata in data 11 febbraio 2015) alla luce della modifica
introdotta dal predetto Decreto Legislativo;

3) Circolare del C.S.M. n. 1318 del 26.1.2017 e succ. mod. sulle tabelle di organizzazione degli uffici
giudicanti per il triennio 2017/2019, la cui vigenza & stata prorogata dal CSM con delibera del
4.12.2019 prot. P20595/2019 del 6.12.2019 e poi con delibera 26 marzo 2020 (Pratica num.
186/VV/2020 - Linee guida agli Uffici Giudiziari in ordine all'emergenza COVID 19 integralmente
sostitutive delle precedenti assunte).

2.1. L’art. 19 del Decreto Legislativo 160 del 30 gennaio 2006 come modificato dalla Legge 30
luglio 2007, n. 111 (Permanenza nell'incarico presso lo stesso ufficio) prevede che “Salvo quanto
previsto dagli articoli 45 (per gli incarichi direttivi) e 46 (per gli incarichi semidirettivi), i magistrati
che esercitano funzioni di primo e secondo grado possono rimanere in servizio presso lo stesso ufficio
svolgendo le medesime funzioni o, comunque, nella stessa posizione tabellare o nel medesimo gruppo
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di lavoro nell'ambito delle stesse funzioni, per un periodo stabilito dal Consiglio superiore con
proprio regolamento tra un minimo di cinque ed un massimo di dieci anni a seconda delle differenti
funzioni, il Consiglio superiore puo disporre la proroga dello svolgimento delle medesime funzioni
limitatamente alle udienze preliminari gia iniziate e per i procedimenti penali per i quali sia stato
gia dichiarato aperto il dibattimento, e per un periodo non superiore a due anni”.

2.2. Il Regolamento in materia di permanenza nell’incarico presso lo stesso ufficio, approvato dal
CSM con Delibera di Plenum in data 13 marzo 2008 cosi come modificata in data 11 febbraio 2015,
prevede quanto segue, per quanto rileva in questa sede, con le seguenti norme.

L’art. 1 (campo di applicazione) dispone che la successiva normativa si applica
esclusivamente ai magistrati che esercitano funzioni giudicanti e requirenti di primo e secondo grado,
escluse le funzioni di giudice presso il tribunale ordinario composto da un’unica sezione, oltre
all’eventuale sezione distaccata, fatta eccezione per le seguenti posizioni tabellari alle quali si applica
il termine di permanenza massimo: giudice fallimentare, giudice addetto alle esecuzioni civili,
g.i.p./g.u.p., g.i.p. in via esclusiva, g.u.p. in via esclusiva, giudice addetto ad una sezione distaccata
di tribunale.

Negli uffici monosezionali, dunque, il termine il termine di permanenza massimo si applica
solo al giudice fallimentare, al giudice addetto alle esecuzioni civili, g.ip./g.u.p., gip. in via
esclusiva, g.u.p. in via esclusiva, al giudice addetto ad una sezione distaccata di tribunale, per cui il
limite non opera nei tribunali monosezionali per i giudici che non esercitano le funzioni ivi
espressamente indicate.

L’art. 2 (termini massimi di permanenza) stabilisce il termine massimo di permanenza di dieci
anni nella stessa posizione tabellare o nel medesimo gruppo di lavoro per i magistrati che svolgono
funzioni, per quanto qui rileva:

« negli uffici giudicanti di secondo grado composti da almeno due sezioni;

* negli uffici giudicanti di primo grado composti da almeno due sezioni ¢ una sezione g.i.p./g.u.p.;

e di giudice fallimentare, di giudice addetto alle esecuzioni civili ed esclusive di g.i.p., gu.p. €
g.i.p./g.u.p. nei tribunali ordinari composti da un’unica sezione, oltre all’eventuale sezione distaccata;

Dunque, in linea con la disposizione che precede, detto limite opera:

a) negli uffici giudicanti di secondo grado quando questi siano composti da almeno due sezioni,
indipendentemente dal ruolo assegnato al magistrato;

b) negli uffici giudicanti di primo grado quando questi sono composti da almeno due sezioni e una
sezione g.i.p./gup, e cosi da almeno tre sezioni, di cui una g.i.p./g.u.p., indipendentemente dal ruolo
assegnato al magistrato;

¢) in ogni caso con riguardo al giudice fallimentare, al giudice addetto alle esecuzioni civili ed
esclusive di g.i.p., g.u.p., e g.i.p./g.u.p. nei tribunali ordinari composti anche da un’unica sezione.

L’analisi coordinata dei punti di cui alle lettere a), b) e c) che precedono lascia chiaramente
intendere che, mentre negli uffici giudicanti di primo grado bisezionali puri, privi di una autonoma
ed ulteriore sezione g.i.p./g.u.p., il limite opera con riguardo ai soli magistrati addetti a tale ultimo
settore, oltre che a quelli addetti agli altri settori specialistici ivi indicati, negli uffici giudicanti di
primo grado bisezionali forniti di una autonoma ed ulteriore sezione g.i.p./g.u.p., il limite opera con
riguardo a tutti i magistrati indipendentemente dalle funzioni ricoperte.

La diversa previsione di cui alla lettera a), stando alla quale, invece, negli uffici giudicanti di
secondo grado il limite opera quando questi siano composti da almeno due sezioni, non consente di
dare alla disposizione di cui alla lettera b) un’interpretazione diversa da quella letterale di cui innanzi.

Ne deriva che, nel Tribunale di Campobasso, che, in base alle vigenti tabelle, approvate dal
CSM, ha una sezione unica civile ed una sezione unica penale (le sezioni protezione internazionale
ed impresa non sono sezioni in senso proprio dal punto di vista tabellare, ma collegi con attribuzioni
particolari istituiti nell’ambito della sezione civile unica, costituiti da quasi tutti i giudici del tribunale,
ivi compresi quelli formalmente inseriti nella sezione penale), ma non ha una autonoma sezione
g.i.p./g.u.p., non opera il limite di cui si discute nei confronti del dott. Scarlato, non avendo il doit.




Scarlato esercitato funzioni di giudice fallimentare, di giudice addetto alle esecuzioni civili o funzioni
esclusive di g.i.p., g.u.p. nel decennio di cui si discute.

2.3.  La Circolare del C.S.M. n. 1318 del 26.1.2017 e succ. mod. sulle tabelle di organizzazione
degli uffici giudicanti per il triennio 2017/2019, all’art. 152 (termine massimo di permanenza
nell’incarico) rinvia puramente e semplicemente al regolamento di cui innanzi: “La permanenza del
magistrato nel medesimo incarico é disciplinata dal regolamento del Consiglio Superiore della
Magistratura del 13 marzo 2008 e successive modifiche”. L art. 152 cit. non fa alcun riferimento alle
norme che lo precedono o lo seguono nella stessa circolare, in particolare agli artt. 60 e ss., come a
norme derogatorie o parzialmente sostitutive di quelle previste da detto regolamento, sicché tutte le
disposizioni in materia della circolare vanno interpretate alla luce di tale chiaro rinvio senza riserve.

In particolare, I’art. 60 della circolare (inserita nel titolo II - organizzazione degli uffici di
merito - capo II - sezioni specializzate - sez. I - disposizioni generali), avente ad oggetto la
Specializzazione interna delle sezioni di Tribunale, prevede che “nei tribunali organizzati con una
sola sezione civile e una sola sezione penale”, come il Tribunale di Campobasso, “¢é possibile istiguire
singoli ruoli_specializzati cui sono _attribuite specifiche materie, purché ’analisi dei flussi lo
consenta” e “in_tale ipotesi, alla scadenza del termine di permanenza massimo nella medesima
posizione tabellare di cui all’articolo 152, ¢ possibile la permanenza all’interno della stessa sezione,
a condizione che il nuovo ruolo tratti materie diverse almeno per il 60 % del carico, in modo tale da
determinare un effettivo e prevalente cambiamento della specializzazione che, compatibilmente con
I’analisi dei flussi, deve essere tendenzialmente il pia ampio possibile” .

L’art. 60 & norma che concerne I’organizzazione degli uffici, non gia la durata massima negli
incarichi, ed in quanto tale al comma 1 autorizza la costituzione anche nei tribunali bisezionali di tali
ruoli specialistici, non danti luogo alla costituzione di una sezione in senso proprio. Considerato
quanto di seguito previsto nella sezione II (delle singole specializzazioni) dagli artt. 61 e ss., tali ruoli
specialistici sono da individuarsi essenzialmente in quelli aventi ad oggetto le materie della sezione
II che: all’art. 61 prevede la Sezione lavoro, all’art. 63 prevede la Sezione addetta alla materia della
famiglia e dei diritti della persona, all’art. 64 prevede le sezioni specializzate in materia di impresa,
all’art. 67 prevede la sezione Gip/Gup, all’art. 72 prevede il Tribunale del riesame, all’art. 75 prevede
il Collegio di cui all’articolo 7 della legge costituzionale 16 gennaio 1989 n. 1.

Nel caso in cui detti ruoli specializzati vengano costituiti a norma dell’art. 60 co. 1, U'art. 60
co. 2 opera un raccordo con la disciplina della massima durata nell’incarico da parte dei magistrati,
altrove e come sopra determinata, cui espressamente si richiama, prevedendo che “in tale ipotesi, alla
scadenza del termine di permanenza massimo nella medesima posizione tabellare di cui all’articolo
152, é possibile la permanenza all’interno della stessa sezione, a condizione che il nuovo ruolo tratti
materie diverse almeno per il 60 % del carico, in modo tale da determinare un effettivo e prevalente
cambiamento della specializzazione che, compatibilmente con [l'analisi dei flussi, deve essere
tendenzialmente il pin ampio possibile”, ed evidentemente con riferimento al magistrato che abbia in
carico un tale ruolo specializzato, in linea con I’individuazione gia nel regolamento dei ruoli
specializzati, rispetto ai quali il termine di permanenza massimo dei magistrati che li trattano opera
anche per i tribunali monosezionali.

Ora, tali ruoli specializzati non sono stati costituiti nel Tribunale di Campobasso ex art. 60 co.
1 cit., con riferimento ad alcuno dei settori di cui innanzi: a) neppure al settore g.i.p./g.u.p., al quale
sono addetti solo due giudici (perché due & il numero minimo di giudici addetti al settore che ne
consente il funzionamento in base alla normativa processuale vigente), giudici, sopra tutto, che hanno

! L’art. 152 (termine massimo di permanenza nell’incarico), cui rinvia I’art. 60, a sua volta, come chiarito, rinvia
puramente ¢ semplicemente al regolamento: “La permanenza del magistrato nel medesimo incarico é disciplinata dal
regolamento del Consiglio Superiore della magistratura del 13 marzo 2008 e successive modifiche”, che, come del pari
su precisato, tuttavia, non riguarda gli uffici di primo grado con una sola sezione civile ed una sola sezione penale, ma
quelli che abbiano almeno due sezioni ed una sezione GIP/GUP.




anche altre funzioni diverse, b) neppure al settore tribunale del riesame, al quale sono addetti anche
giudici della sezione civile e che si articola attualmente in ben tre collegi. Tanto meno ruoli del genere
sono stati attribuiti, quali ruoli specializzati, al dott. Scarlato per oltre un decennio, sicché la norma
in discorso, per quanto qui rileva, nulla aggiunge o modifica in relazione alla disciplina del gia
commentato regolamento.

Tutti i giudici del Tribunale di Campobasso, esclusa la dott.ssa Di Rauso, gia in base alla
vigente tabella nel suo testo originario, ma tanto pil in seguito alle numerose modifiche tabellari
intervenute durante la sua vigenza, specie con la costituzione nel marzo del 2018 di un secondo
collegio in materia di protezione internazionale nell’ambito della sezione civile unica, hanno ruoli sia
civili che penali e dunque sono inseriti sia nella sezione unica civile che nella sezione unica penale.

Pur essendo costituite nel Tribunale di Campobasso una sezione unica civile (in cui, essendo
un posto scoperto, sono formalmente inseriti 5 giudici, compreso il Presidente di Sezione, ai quali
tutti, perd, esclusa la dott.ssa Di Rauso, sono attribuite funzioni nella sezione penale) ed una sezione
unica penale (in cui sono formalmente inseriti 5 giudici, compreso il Presidente del Tribunale, ai quali
tutti, perd, escluso il dott. Casiello, sono attribuiti incarichi nella sezione civile), per effetto della
esiguita dell’organico e della costante scopertura di almeno un posto negli ultimi 4 anni:

A) I due giudici della sezione penale addetti all’ufficio GIP/GUP, la dott.ssa Veronica
D’ Agnone e la dott.ssa Teresina Pepe ora trasferita ad altro ufficio:

a) hanno un ruolo penale dibattimentale monocratico;

b) compongono il collegio delle misure di prevenzione;

¢) compongono uno dei tre collegi penali addetti al riesame ed agli appelli avverso le misure
cautelari personali e reali;

d) compongono uno dei due collegi in cui si articola la Sezione Specializzata in materia di
Immigrazione e Protezione Internazionale.

La dott.ssa D’ Agnone, inoltre, fa parte della Sezione Specializzata in materia di Impresa ed e
supplente del giudice del lavoro titolare.

B) Gli altri due giudici della sezione penale, dott. Gianpiero Scarlato e dott.ssa Roberta
D’Onofrio, oltre a comporre il collegio penale e a gestire un proprio ruolo monocratico
dibattimentale, hanno altri incarichi:

a) il dott. Scarlato compone due dei tre collegi penali addetti al riesame ed agli appelli avverso
le misure cautelari, presiede il collegio delle misure di prevenzione e la Corte di Assise; nel settore
civile compone uno dei due collegi in cui si articola la Sezione Specializzata in materia di
Immigrazione e Protezione Internazionale;

b) la dott.ssa D’Onofrio compone due dei tre collegi penali addetti al riesame ed agli appelli
avverso le misure cautelari, & membro togato della Corte di Assise; nel settore civile ha un ruolo di
volontaria giurisdizione collegiale e monocratica.

C) 1l Presidente della sezione civile e tre dei quattro giudici addetti alla sezione civile
compongono due dei tre collegi penali addetti al riesame ed agli appelli avverso le misure cautelari
(Ialtro giudice & esonerato da detto incarico accessorio solo perché madre con prole di tenera eta).

La Sezione Specializzata in materia di Immigrazione e Protezione Internazionale del Tribunale
di Campobasso si articola in due collegi gia dal marzo del 2018, in forza del provvedimento n. 254
Int del 21.3.2018 del Presidente f.f. del Tribunale. L articolazione in due collegi della sezione € stata
mantenuta con il provvedimento di variazione tabellare n. 562 Int del 24.9.2018 di questo Presidente.

Detta articolazione, con assegnazione alla sezione anche di tre giudici della sezione penale, €
stata determinata dalla crescita esponenziale dei ricorsi in detta materia, cui il Tribunale ha dovuto
far fronte con mezzi propri, inadeguati sia per il numero dei giudici in organico, sia per le vacanze di
organico, talora determinate, come nel caso della dott.ssa Rinaldi, paradossalmente, dalla sua
assegnazione alla Sezione Specializzata in materia di Immigrazione e Protezione Internazionale di
altro Tribunale.

Di tutte le considerazioni che precedono, vanno sottolineate quelle di cui appresso:

(*



a) il dott. Scarlato non ha fatto mai parte di un gruppo di lavoro inteso come sopra cui sia stato
attribuito un ruolo specializzato nel decennio in esame, né ha esercitato funzioni di g.i.p./g.u.p.;

b) il dott. Scarlato, dal marzo del 2018, oltre che giudice della sezione unica penale con la
molteplicita di incarichi di cui si € scritto, tra i quali non v’¢ quello di giudice addetto al settore
g.i.p./g.u.p., ¢ giudice della sezione unica civile in quanto presidente con carico del II collegio che si
occupa della protezione internazionale.

Non si tratta di un incarico marginale, come risulta dai flussi

Protezione Internazionale 2016/2017 2017/2018 2018/2019
Pendenti in. 527 321 736
Sopravvenuti 591 950 889
Definiti 797 535 960
Pendenti f.p. 321 736 665

Emerge da tali dati un imponente incremento delle sopravvenienze nel secondo periodo (950),
rispetto alle sopravvenienze del primo periodo (591), sostanzialmente stabilizzatesi nel corso del terzo
periodo (889).

Tanto ha determinato la lievitazione delle pendenze alla fine del secondo periodo (736) rispetto
a quelle della fine del primo periodo (321), cui si € potuto rimediare solo in minima parte nel corso
del terzo periodo, alla fine del quale le pendenze sono diminuite (665), ma non certo riportate ai livelli
della fine del primo periodo (321).

Tale ultimo pur apprezzabile risultato, per altro, & stato raggiunto con il mantenimento del
secondo collegio costituito da giudici addetti alla sezione penale, ivi compresi, eccezionalmente, i
due GIP (gli unici due GIP).

Il Tribunale di Campobasso, in definitiva, pur nella difficile situazione descritta, ha affrontato
sino ad ora con “mezzi propri” il flusso, proprio, di cause in materia di immigrazione e protezione
internazionale, pur essendosi aggravata detta situazione per la applicazione per 18 mesi di uno dei
suoi giudici, la dott.ssa Rinaldi, a Sezione Specializzata in materia di Immigrazione e Protezione
Internazionale di altro Tribunale.

I flussi di tale settore assumono un significato piti pregnante se comparati con quelli degli
ultimi due anni relativi al contenzioso civile ordinario.

Contenzioso civile Complessivo (Ordinario e protezione internazionale)

Contenzioso Civile 2017/2018> 2018/20193
complessivo
Pendenti in. 3667 3697
Sopravvenuti 3234 3023
Definiti 3204 3127
Pendenti f. p. 3697 3593
Contenzioso Ordinario
Contenzioso Ordinario 2017/2018 2018/2019
Pendenti in. 3346 2961
Sopravvenuti 2284 2134
Definiti 2669 2167
Pendenti f.p. 2961 2928
Protezione Internazionale
Protezione Internazionale 2017/2018 2018/2019
Pendenti in. 321 736
Sopravvenuti 950 889
Definiti 535 960

21.7.2017/30.6.2018
31.7.2018/30.6.2019



| Pendenti f.p. | 736 | 665 |

Dunque:

a) nell’anno 1.7.2017/30.6.2018 le sopravvenienze globali del Contenzioso civile (Contenzioso
ordinario + P.L.) sono state 3234, le sopravvenienze del solo Contenzioso civile ordinario sono
state 2284, le sopravvenienze del Contenzioso civile di sola P.L sono state 950, pari, queste
ultime, al 30 % circa del contenzioso civile globale e al 42 % circa del contenzioso civile
ordinario

b) nell’anno 1.7.2018/30.6.2019 le sopravvenienze globali del Contenzioso civile (Contenzioso
ordinario + P.I.) sono state 3023, le sopravvenienze del solo Contenzioso civile ordinario sono
state 2134, le sopravvenienze del Contenzioso civile di sola P.L. sono state 889, pari, queste
ultime, al 29,5 % circa del contenzioso civile globale e al 41,5 % circa del contenzioso civile
ordinario.

Mi pare evidente, pertanto, che I’aggravio per I’ufficio, costituito dalla concentrazione in sede
distrettuale delle controversie di P.I. sia ingente e consolidato, oltre che in termini assoluti, in termini
percentuali, nel senso che, nell’ultimo biennio il Contenzioso civile di sola P.I. & stato stabilmente
pari, per sopravvenienze:

a) al 30 % circa delle sopravvenienze del Contenzioso civile globale

b) al 42 % circa delle sopravvenienze del Contenzioso civile ordinario, quest’ultimo

sostanzialmente stabile quanto a sopravvenienze e definizioni.

Tale aggravio, di conseguenza, ha determinato un notevole aggravio delle attribuzioni del dott.
Scarlato nel settore civile.

24. In tale complessa situazione, non pare potersi applicare al dott. Scarlato il termine decennale
di cui si discute: a) sia per I’assetto tabellare formale del Tribunale di Campobasso di cui si & scritto,
che questo presidente ha trovato, all’atto dell’ assunzione delle sue funzioni in data 11.6.2018, in forza
di precedenti provvedimenti organizzativi sempre approvati dal CSM su parere conforme del
Consiglio giudiziario e pertanto ha mantenuto; b) sia perché, nella sostanza, tale assetto, specie dopo
plurime modifiche tabellari successive alla approvazione delle ultime tabelle triennali, solo
formalmente mantiene in essere due distinte sezioni, & nella sostanza proprio di un tribunale
promiscuo, come emerge dalle profilazioni tabellari dei magistrati nei criteri di assegnazione degli
stessi alle due sezioni.

Infatti: a) nel profilo dei magistrati formalmente inseriti nella sola sezione civile sono indicate
le materie che trattano nella sezione penale; b) nel profilo dei magistrati formalmente inseriti nella
sola sezione penale sono indicate le materie che trattano nella sezione civile; c) tale profilazione
composita concerne tutti i magistrati del Tribunale (esclusa la dott.ssa Di Rauso e il Presidente del
Tribunale), che dunque sono giudici sia della sezione civile che della sezione penale®.

4 Della SEZIONE PENALE fanno parte 5 giudici, compreso il Presidente del Tribunale, ai quali tutti, perd, escluso il dott.

Casiello, sono attribuiti incarichi nella sezione civile:

1) Dott. Salvatore CASIELLO: Presiede la sezione penale. Presiede con carico il collegio penale.

2) Dott. Gian Piero SCARLATO: coordina il settore penale dibattimentale monocratico; ¢ designato a svolgere funzioni di giudice
monocratico, sia per i processi rinvenienti da udienza preliminare (c.d. ruolo supermonocratico), sia per quelli a citazione diretta. In
tale ultima funzione gli sono assegnati in affiancamento il GOP dott.ssa Giulia PETTI e il GOP dott.ssa Incoronata PADULA
nell’ambito dell’ufficio per il processo della sezione penale in cui sono inserite.

[1 dott. SCARLATO fa parte del collegio penale e presiede la Corte di Assise. :

Fa parte del collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di Campobasso relativi a
processi di competenza dibattimentale monocratica, composto dal dott. Di Dedda, a settimane alterne dalla dott.ssa D’Onofrio ¢ dal
dott. Scarlato, i quali redigeranno le motivazioni dei provvedimenti, a rotazione settimanale, dalle dott.sse Napolitano, Previati e
Scarlatelli.

Fa parte con carico del collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari reali, nonché avverso i provvedimenti
cautelari personali emessi dai giudici di Larino e Isernia, composto dal dott. Scarlato (presidente) ogni settimana, dalle dott.sse Pepe e
D’ Agnone 2 settimane su 4, dalla dott.ssa Roberta D’Onotrio e dalla dott.ssa Pepe | settimana su 4, dalla dott.ssa Roberta D’Ongftrio




€ dalla dott.ssa D’ Agnone | settimana su 4; il carico sara distribuito con i seguenti criteri: 1 dott. Scarlato, 1 dott.ssa D’Onofrio, 2
dott.ssa Pepe, 2 dott.ssa D’ Agnone.

Presiede il collegio per le misure di prevenzione.

Nel settore civile presiede e compone con carico uno dei due collegi della sezione specializzata in materia di immigrazione, protezione
internazionale e libera circolazione dei cittadini nell’Unione europea, nell’ambito del quale gli & affiancata la dott.ssa Incoronata
PADULA.

3) Dott.ssa Roberta D’ONOFRIO: ¢ tabellarmente designata a svolgere funzioni di giudice monocratico penale, sia per i processi
rinvenienti da udienza preliminare (c.d. ruolo supermonocratico), sia per quelli a citazione diretta. In tale ultima funzione gli sono
assegnati in affiancamento il GOP dott.ssa Giulia PETTI e il GOP dott.ssa Incoronata PADULA nell’ ambito dell’ ufficio per il processo
della sezione penale in cui sono inserite.

La dott.ssa D’ONOFRIO compone, inoltre, il Collegio penale ordinario e la Corte d’ Assise.

Fa parte del collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di Campobasso relativi
a processi di competenza dibattimentale monocratica, composto dal dott. Di Dedda, a settimane alterne dalla dott.ssa D’Onofrio e dal
dott. Scarlato, i quali redigeranno le motivazioni dei provvedimenti, a rotazione settimanale, dalle dott.sse Napolitano, Previati e

Scarlatelli.

Fa parte con carico del collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari reali, nonché avverso i provvedimenti
cautelari personali emessi dai giudici di Larino e Isernia, composto dal dott. Scarlato (presidente) ogni settimana, dalle dott.sse Pepe e
D’ Agnone 2 settimane su 4, dalla dott.ssa Roberta D’Onoffio e dalla dott.ssa Pepe 1 settimana su 4, dalla dott.ssa Roberta D’Onofrio
¢ dalla dott.ssa D’Agnone 1 settimana su 4: il carico sara distribuito con i seguenti criteri: 1 dott. Scarlato, 1 dott.ssa D’Onofrio. 2
dott.ssa Pepe, 2 dott.ssa D’ Agnone.

Svolge le funzioni di coordinamento dell’ Ufficio del Giudice di Pace di Campobasso nel settore penale.

Nel settore civile & assegnataria di parte dei procedimenti di volontaria giurisdizione monocratica e collegiale e svolge le funzioni di
giudice tutelare, con I’affiancamento della dott.ssa Anna Gioia CANDIGLIOTA nell’ambito dell’ utficio per il processo della sezione
civile.

4) Dott.ssa PEPE Teresina: coordina il settore Gip Gup; svolge funzioni di Gip e di Gup; ¢& titolare altresi di un ruolo penale
monocratico, formato da processi a citazione diretta a giudizio, e in tale ultima tunzione le sono assegnati in affiancamento il GOP
dott.ssa Anna Gioia CANDIGLIOTA e il GOP dott.ssa Incoronata PADULA nell’ambito dell’ufficio per il processo della sezione
penale in cui sono inserite e di cui la dott.ssa PEPE & coordinatrice.

Fa parte con carico del collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari reali, nonché avverso i provvedimenti
cautelari personali emessi dai giudici di Larino e Isernia, composto dal dott. Scarlato (presidente) ogni settimana, dalle dott.sse Pepe ¢
D’Agnone 2 settimane su 4, dalla dott.ssa Roberta D’Onofrio e dalla dott.ssa Pepe 1 settimana su 4, dalla dott.ssa Roberta D’Onofrio
¢ dalla dott.ssa D’ Agnone 1 settimana su 4; il carico sara distribuito con i seguenti criteri: 1 dott. Scarlato, 1 dott.ssa D’Onofrio, 2
dott.ssa Pepe, 2 dott.ssa D’ Agnone.

Fa parte del collegio per le misure di prevenzione.

Nel settore civile compone con carico uno dei due collegi della sezione specializzata in materia di immigrazione, protezione
internazionale e libera circolazione dei cittadini nell’Unione europea.

5) Dott.ssa D’AGNONE Veronica: svolge funzioni di Gip e di Gup, con ruolo come originariamente configurato in tabella per la
dr.ssa Rinaldi sia quanto alle pendenze che alle sopravvenienze; & titolare altresi di un ruolo penale monocratico, formato da processi
a citazione diretta a giudizio, e in tale ultima funzione le sono assegnati in atfiancamento il GOP dott.ssa Anna Gioia CANDIGLIOTA
e il GOP dott.ssa Incoronata PADULA nell’ambito dell’ufficio per il processo deila sezione penale in cui sono inserite.

Fa parte con carico del collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari reali, nonché avverso i provvedimenti
cautelari personali emessi dai giudici di Larino e Isernia, composto dal dott. Scarlato (presidente) ogni settimana, dalle dott.sse Pepe e
D’Agnone 2 settimane su 4, dalla dott.ssa Roberta D’Onofrio e dalla dott.ssa Pepe 1 settimana su 4, dalla dott.ssa Roberta D’Onofrio
e dalla dott.ssa D’ Agnone | settimana su 4; il carico sara distribuito con i seguenti criteri: 1 dott. Scarlato, 1 dott.ssa D’Onofrio. 2
dott.ssa Pepe, 2 dott.ssa D’ Agnone.

Fa parte del collegio per le misure di prevenzione.

Nel settore civile compone con carico uno dei due collegi della sezione specializzata in materia di immigrazione, protezione

internazionale e libera circolazione dei cittadini nell’Unione europea, compone senza carico la sezione specializzata in materia di
impresa, sostituisce a turno con i colleghi del civile il giudice del lavoro in caso di impedimento, astensione, ricusazione nonché€ in fase
di opposizione ex art. 28 dello statuto dei lavoratori.

Della SEZIONE CIVILE, essendo un posto scoperto, formalmente fanno parte 5 giudici, compreso il Presidente di Sezione,
ai quali tutti, perd, esclusa la dott.ssa Di Rauso, sono attribuite funzioni nella sezione penale.

1) It dott. Enrico Di Dedda presiede la sezione, il collegio civile, esercita le funzioni presidenziali in materia di famiglia, & assegnatario
di tutti i procedimenti ex art. 696 c.p.c. e 316 bis c.c. ed & delegato all’esercizio di tutte le funzioni che il codice civile e il codice di
procedura civile attribuiscono al Presidente del Tribunale.

E’ titolare di ruolo contenzioso civile ordinario; presiede, senza carico, il Collegio di Volontaria giurisdizione, con carico il Tribunale
delle imprese, nonché la Sezione specializzata in materia di protezione internazionale.

Presiede, altresi, con carico, il collegio civile anche per i reclami.

Coordina I’Ufficio per il processo della sezione civile e 1’ Ufficio per il processo della sezione specializzata in materia di immigrazione
e protezione internazionale, nell’ambito dei quali & affiancato dal GOP dott.ssa Girardi, la quale potra essere impiegata nel rispetio
delle norme ordinamentali e del provvedimento istitutivo di detti uffici.




Nella sezicne penale, compone: a) il collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici
di Campobasso, relativi a processi di competenza dibattimentale collegiale, composto dai dott.ri Enrico Di Dedda, Laura Scarlatelli e
Barbara Previati, tutti con carico uguale: Ia dott.ssa Rosa Napolitano sostituira il membro del collegio eventualmente astenutosi,
ricusato o incompatibile; b) il collegio per i riesami € gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di
Campobasso relativi a processi di competenza dibattimentale monocratica, composto dal dott. Di Dedda, a settimane alterne dalla
dott.ssa D’Onofrio e dal dott. Scarlato, i quali redigeranno le motivazioni dei provvedimenti, a rotazione settimanale, dalle dott.sse
Napolitano, Previati e Scarlatelli.

2) Dott.ssa SCARLATELLI Laura: iratta le controversie in materia di Javoro e previdenza, compresi i decreti ingiuntivi nelle stesse
materie; compone con carico il cd. Tribunale delle Imprese; presiede, senza carico il collegio fallimentare ed il collegio della sezione
specializzata agraria. Le & affiancato il GOP Teresa Scacciavillani alle udienze del 1° e 3° lunedi del mese, nell’ambito dell’ufficio per
il processo della sezione civile, la quale potra essere impiegata nel rispetto delle norme ordinamentali e del provvedimento istitutivo di
detto ufficio.

Nel settore penale, compone: a) il collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di
Campobasso, relativi a processi di competenza dibattimentale collegiale, composto dai dott.ri Enrico Di Dedda, Laura Scarlatelli e
Barbara Previati, tutti con carico uguale; la dott.ssa Rosa Napolitano sostituira il membro del collegio eventualmente astenutosi,
ricusato o incompatibile; b) il collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di
Campobasso relativi a processi di competenza dibattimentale monocratica, composto dal dott. Di Dedda, a settimane alterne dalla
dott.ssa D’Onofrio e dal dott. Scarlato, i quali redigeranno le motivazioni dei provvedimenti, a rotazione settimanale, dalle dott.sse
Napolitano, Previati e Scarlatelli.

3) Dott.ssa PREVIATI Barbara: continuera a trattare il ruolo contenzioso civile gi nella sua titolarita, con in aggiunta la decisione
sui ricorsi per decreto ingiuntivo sopravvenuti; compone, con carico, il collegio civile e dei reclami; compone, con carico, la sezione
specializzata agraria e uno dei due collegi in materia di protezione internazionale: compone, senza carico, il Tribunale delle Imprese;
svolge le funzioni di giudice tutelare e compone con carico il collegio di volontaria giurisdizione. Le & affiancato il GOP dr. Barulli
alle udienze del mercoledi e del giovedi, nell’ambito dell’ufficio per il processo della sezione civile, il quale potra essere impiegato nel
rispetto delle norme ordinamentali e del provvedimento istitutivo di detto ufficio.

Svolge le funzioni di coordinamento dell’ Ufficio del Giudice di Pace di Campobasso nel settore civile.

Svolge le funzioni di MAGRIF de settore civile.

Nel settore penale, compone: a) il collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di
Campobasso, relativi a processi di competenza dibattimentale collegiale, composto dai dott.ri Enrico Di Dedda, Laura Scarlatelli e
Barbara Previati, tutti con carico uguale; la dott.ssa Rosa Napolitano sostituira il membro del collegio eventualmente astenutosi,
ricusato o incompatibile; b) il collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di
Campobasso relativi a processi di competenza dibattimentale monocratica, composto dal dott. Di Dedda, a settimane alterne dalla
dott.ssa D’Onofrio e dal dott. Scarlato, i quali redigeranno le motivazioni dei provvedimenti, a rotazione settimanale. dalle dott.sse
Napolitano, Previati e Scarlatelli.

4) Dott.ssa NAPOLITANO Rosa: svolge le funzioni di giudice delegato ai fallimenti ed alle altre procedure concorsuali, svolge le
funzioni di Giudice del Registro delle Imprese.

E’ assegnataria di un ruolo contenzioso civile come previsto nella originaria tabella, ridotto al 50% per il suo incarico di giudice
delegato ai fallimenti, con in aggiunta la decisione sui ricorsi per decreto ingiuntivo sopravvenuti; compone, con carico, il collegio
civile e dei reclami; compone, con carico, il collegio della sezione specializzata agraria; compone con carico il Tribunale delle Imprese;
compone con carico uno dei due collegi in materia di protezione internazionale; compone con carico il collegio per le controversie in
materia fallimentare.

E’ addetta con la dr.ssa D’ONOFRIO e con carico uguale al settore volontaria giurisdizione in materia commerciale e di crisi di impresa.
Le & affiancato il GOP dr. Michele Dentale nel settore contenzioso ordinario e nel settore volontaria giurisdizione all’udienza del
lunedi, nell’ambito dell’ ufficio per il processo della sezione civile, il quale potra essere impiegato nel rispetto delle norme ordinamentali
e del provvedimento istitutivo di detto ufficio.

Nel settore penale: a) & supplente nel collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici
di Campobasso, relativi a processi di competenza dibattimentale collegiale, composto dai dott.ri Enrico Di Dedda, Laura Scarlatelli
Barbara Previati, tutti con carico uguale; b) compone il collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali
emessi dai giudici di Campobasso relativi a processi di competenza dibattimentale monocratica, composto dal dott. Di Dedda, a
settimane alterne dalla dott.ssa D’Onofrio e dal dott. Scarlato, i quali redigeranno le motivazioni dei provvedimenti, a rotazione
settimanale, dalle dott.sse Napolitano, Previati e Scarlatelli.

5) Dott.ssa DI RAUSQ Simona: svolge le funzioni di giudice dell’esecuzione; & assegnataria di un ruolo contenzioso civile come
originariamente previsto in tabella ridotto al 50% per il suo incarico di giudice dell’esecuzione, con in aggiunta la decisione sui ricorsi
per decreto ingiuntivo sopravvenuti; compone, con carico, il collegio civile e dei reclami; compone. con carico. il collegio della sezione
specializzata agraria; compone con carico il Tribunale delle Imprese; compone il collegio per le controversie in materia fallimentare;
svolge funzioni di giudice tutelare e compone con carico il collegio di volontaria giurisdizione. Le sono affiancati il GOP dott.ssa
Teresa Scacciavillani nel settore esecuzioni mobiliari (che tratta tutte le esecuzioni mobiliari in udienze proprie in mancanza di
provvedimento di richiamo a sé del fascicolo da parte della dott.ssa Di Rauso, con provvedimento motivato, per la particolare
delicatezza, complessita e/o valore della causa), il GOP dr. Michele Dentale all’udienza del mercoledi nel settore contenzioso ordinarjo
¢ volontaria giurisdizione, nell’ambito dell’ufficio per il processo della sezione civile, i quali potranno essere impiegati nel rispgtto
delle norme ordinamentali e del provvedimento istitutivo di detto ufficio. |
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In sostanza, nel Tribunale di Campobasso, a parte la formale impostazione tabellare su
descritta, approvata dal CSM, non vi & alcun gruppo di lavoro ex art. 60 co. 1 della circolare cit., ma
solo la distribuzione delle funzioni tutte del Tribunale tra tutti i giudici del Tribunale, propria di un
tribunale monosezionale, giacché, con la sola eccezione della dott.ssa Di Rauso e del Presidente del
Tribunale, tutti i giudici formalmente inseriti nella sezione civile hanno incarichi nel settore penale e
viceversa, e nessuno dei giudici del Tribunale ha un solo incarico, ma da 2 a cinque incarichi, come
ad esempio proprio il dott. Scarlato. Non a caso, proprio per tale ragione, nelle ultime pubblicazioni
dei posti di giudice vacanti presso il Tribunale di Campobasso, rimaste prive di aspiranti, nonché,
successivamente, nella comunicazione al CSM dei posti di giudice vacanti da coprire mediante la
destinazione di due m.o.t., le funzioni da assegnare sono state indicate come promiscue, benché con
la copertura dei posti vacanti |’organico sarebbe completo.

Anche a ritenere che nel settore g.i.p./g.u.p. sia istituito un gruppo di lavoro ex art. 60 co. 1
della circolare cit. (ma cosi non ¢, perché anche i due giudici attualmente addetti a tale settore hanno
altri incarichi, sia nel settore penale che nel settore civile) di detto gruppo di lavoro non ha fatto parte
il dott. Scarlato.

In una situazione del genere, I’avere il dott. Scarlato espletato per oltre dieci anni le funzioni
penali dibattimentali e di giudice addetto alle misure di prevenzione (che in quanto tali non
costituiscono ruolo specializzato), nonché di giudice del riesame (che non costituiscono ruolo
specializzato per le ragioni anzidette, essendo impegnati nei tre collegi del riesame la gran parte dei
giudici del tribunale) non determina il superamento dei limiti indicati dalla normativa su commentata
che ne imporrebbe la destinazione in tutto o in parte ad altri incarichi, tanto meno lo determina, ove
si consideri che dal marzo del 2018 egli ¢ inserito anche nella sezione civile per la trattazione degli
affari riservati alla sezione protezione internazionale.

2.5. Si aggiunga, e ’aggiunta & di per s€ risolutiva della questione in esame, che 1’assetto tabellare
di cui si € discusso, che prevede nel Tribunale di Campobasso la costituzione di due formali sezioni,
la sezione unica civile e la sezione unica penale, ¢ stato dato per la prima volta dal provvedimento n.
47 Int dell’8.2.2013 del Presidente del Tribunale dell’epoca, dott. Ottavio Abate, provvedimento con
il quale sono state modificate le allora ancora vigenti tabelle relative al triennio 2009/2011, tabelle
che, nel testo originario, cosi come quelle precedenti, prevedevano la istituzione presso il Tribunale
di Campobasso di una sezione unica promiscua.

Tale nuovo assetto, poi mantenuto nei successivi provvedimenti tabellari sino a quello in
essere di cui si ¢ discusso, risale, pertanto, all’8.2.2013, come ¢ confermato dalla storia della
suddivisione in sezioni o gruppi dell’ufficio consultabile nell’applicativo valerie.

Ne deriva che: a) poiché ¢ solo a partire dall’8.2.2013 che il Tribunale di Campobasso si
articola in due (e due sole) sezioni (per altro nel senso anzidetto), sarebbe solo da tale data che
dovrebbe calcolarsi la decorrenza del termine decennale in discorso, per i magistrati che, come il dott.
Scarlato, non abbiano ricoperto le posizioni tabellari specialistiche cui detto termine si applica anche
nei tribunali monosezionali in forza del citato e commentato regolamento; b) pertanto, correndo ora
I’anno 2020, tale termine non &, comunque, decorso per nessuno dei magistrati del Tribunale che si
trovano nella situazione del dott. Scarlato o in situazione analoga, per i quali tutti se ne potra discutere
fra tre anni circa, quando, in ogni caso, varranno le considerazioni di cui ai paragrafi precedenti a

situazione tabellare immutata.

Ritenuto

pertanto, che:

- alla dott.ssa D’Onofrio, come incarico principale, debbano essere attribuite tutte le funzioni
gia proprie della dott.ssa Pepe nel settore Gip Gup, nell’ambito del quale deve prendere in garico
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il ruolo della dott.ssa Pepe, sia quanto a pendenze che a sopravvenienze e fungere da giudice
coordinatore del settore;

- nel settore penale la dott.ssa D’Onofrio deve continuare ad espletare le funzioni di giudice
addetto al Collegio, nell’ambito del quale eventuali incompatibilita sono di la da venire, allo stato
non sono individuabili giudici che possano sostituirla e, in attuazione del programma di gestione
vigente, debbono (compatibilmente con le disposizioni dettate dal legislatore e poi da questo
Presidente ex art. 83 commi 6 e 7 D.L. n. 18 del 2020 e succ. modd., per la pandemia da Covid - 19
in atto) essere portati a termine diversi procedimenti di iscrizione risalente gia piti volte reincardinati
e studiati dalla dott.ssa D’Onofrio;

- la dott.ssa D’Onofrio potra continuare a comporre il collegio della Corte di Assise solo
nell’unico procedimento gia pendente; mentre detto collegio quanto alle sopravvenienze sara
presieduto dal dott. Casiello e composto dal dott. Scarlato quale giudice a latere, giacché per le
sopravvenienze detta funzione ¢ incompatibile con I’esercizio delle funzioni di GIP/GUP;

- la dott.ssa D’Onofrio, di conseguenza, mantenendo il proprio ruolo di giudice del Collegio penale,
non pud mantenere il carico nel settore penale dibattimentale monocratico attualmente suo
proprio, né assumere quello della dott.ssa Pepe, sia quanto a sopravvenienze che quanto a pendenze,
carichi che (con le esclusioni di cui alla parte dispositiva del presente provvedimento, relative ai
procedimenti gia assegnati alla dott.ssa D’Onofrio che, per imprescindibili esigenze di servizio,
derivanti dal fatto che si tratta di procedimenti non riassegnabili, perché gia assegnati alla dott.ssa
D’Onofrio per la incompatibilita di altri magistrati) andranno distribuiti tra i giudici onorari e togati
monocratici della sezione penale, per cui:

a) le pendenze di settore della dott.ssa D’Onofrio e della dott.ssa Pepe saranno riassegnate: 1) ai GOP,
in parti idonee a riequilibrarne i carichi, se costituite da processi derivanti da citazione diretta, 2) al
dott. Scarlato quelle della dott.ssa D’Onofrio costituite da processi derivanti da udienza preliminare,
ad eccezione di quelle in ordine alle quali il procedimento sia pervenuto alla dott.ssa D’Onofrio per
incompatibilita di altro giudice, che saranno definite dalla stessa dott.ssa D’Onofrio; 3) alla dott.ssa
D’Agnone quelle della dott.ssa Pepe costituite da processi derivanti da udienza preliminare, ad
eccezione di quelle in ordine alle quali vi sia incompatibilita per la dott.ssa D’ Agnone, che saranno
assegnate al dott. Scarlato;

b) cessano per la dott.ssa D’Onofrio le nuove assegnazioni ordinarie previste per lei nella attuale
tabella, che si concentreranno: 1) sul dott. Scarlato, se rinvenienti da udienza preliminare, 2) sulla
dott.ssa D’ Agnone se rinvenienti da citazione diretta, con facolta di delega a tutti i GOP della sezione
penale;

¢) le nuove assegnazioni attualmente previste in tabella per la dott.ssa Pepe si concentrano sulla
dott.ssa D’ Agnone;

d) le nuove assegnazioni delle direttissime si concentreranno sui dott.ri Scarlato, D’Onofrio e
D’ Agnone;

e) giudice coordinatore dell’ Ufficio per il processo della sezione penale sara il dott. Scarlato in luogo
della dott.ssa Pepe ed a lui e alla dott.ssa D’ Agnone saranno affidati i GOP gia affiancati alla dott.ssa
Pepe;

- nel settore penale non dibattimentale:

- Al Tribunale per le misure di prevenzione, in considerazione del probabile prossimo aggravio di
lavoro del settore, costituito per i singoli provvedimenti dal presidente, dal relatore e dal giudice piu
anziano in ruolo, saranno addetti il dott. Casiello quale presidente, nonché i giudici dott. Scarlato,
dott.ssa D’Onofrio e dott.ssa D’Agnone, con carico distribuito in misura paritaria fra tuti i
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componenti. Sostituto nelle funzioni di presidente in caso di assenza, incompatibilita o astensione ¢
ricusazione del titolare, sara il dott. Scarlato;

- La dott.ssa D’Onofrio continuera a svolgere le funzioni di coordinamento dell’ Ufficio del Giudice
di Pace di Campobasso nel settore penale, nonché, fino al rientro in servizio della dott.ssa Previati,
nel settore civile;

- I’attuale II collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi
dai giudici di Campobasso nei procedimenti di competenza dibattimentale monocratica non puo avere
la composizione attuale, essendo stata trasferita la dott.ssa Pepe, assumendo le funzioni di GIP/GUP
la dott.ssa D’Onofrio e concentrandosi in sostanza sul dott. Scarlato le nuove assegnazioni in materia
dibattimentale monocratica, per cui dovra essere composto come I’attuale I collegio; in definitiva,
sara solo un unico collegio ad occuparsi dei riesami e degli appelli avverso i provvedimenti cautelari
personali emessi dai giudici di Campobasso, indipendentemente dalla competenza monocratica o
collegiale nella fase dibattimentale del procedimento, collegio composto dai dott.ri Enrico Di Dedda
(presidente), Laura Scarlatelli e Barbara Previati, tutti con carico uguale; la dott.ssa Rosa Napolitano
sostituira il membro del collegio eventuaimente assente, astenutosi, ricusato o incompatibile; in caso
di assenza, astensione, ricusazione o incompatibilita della dott.ssa Napolitano sostituta sara la dott.ssa
Di Rauso; tanto dopo il rientro in servizio della dott.ssa Previati, prima del quale rimarranno in vigore
le disposizioni transitorie relative alla sua sostituzione, estese dall’attuale I collegio anche all’attuale
II collegio;

- al collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari reali, nonché avverso i
provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di Larino e Isernia, essendo stata trasferita la
dott.ssa Pepe, costituito per i singoli provvedimenti dal presidente, dal relatore e dal giudice pin
anziano in ruolo, saranno addetti il dott. Casiello (Presidente senza carico), nonché il dott. Scarlato,
la dott.ssa D’Onofrio e la dott.ssa D’ Agnone con carico uguale in tutte le udienze necessarie;

- la dott.ssa D’Onofrio potra rimanere assegnata al Settore giudice tutelare e volontaria giurisdizione,
nell’ambito del quale: a) quanto alle pendenze manterra in carico i procedimenti a lei gia assegnati;
b) quanto alle sopravvenienze, sara assegnataria di parte dei procedimenti di volontaria giurisdizione
monocratica e collegiale e svolgera le funzioni di giudice tutelare, con I’affiancamento della dott.ssa
Anna Gioia Candigliota nell’ambito dell’ufficio per il processo della sezione civile, ma con carico
dimezzato, come meglio precisato nella parte dispositiva del presente provvedimento; in tal modo, la
dott.ssa D’Onofrio avra un carico complessivo analogo a quello che gia aveva, a quello che aveva la
dott.ssa Pepe, a quello che ha la dott.ssa D’ Agnone (1 incarico preminente e 1 incarico accessorio nel
settore penale, 1 incarico accessorio nel settore civile);

- poiché la dott.ssa D’Onofrio mantiene un incarico accessorio civile, poiché in ogni caso per ragiont
di incompatibilith non pud essere assegnata al settore protezione internazionale, nel cui secondo
collegio era inserita la dott.ssa Pepe, poiché non vi & disponibilita di altro giudice ad assumere il ruolo
della dott.ssa Pepe nell’attuale secondo collegio della protezione internazionale, in tale settore il
carico andra uniformemente distribuito tra tutti i 5 giudici che continueranno ad occuparsi della
materia; il collegio, di conseguenza, presieduto dal dott. Di Dedda, sulla base delle assegnazioni det
fascicoli per la relazione ed estensione dei provvedimenti, sara composto come previsto ex art. 113
co. 2 dispp. att. c.p.c..

A supporto dei giudici addetti al settore formalmente inseriti nella sezione unica civile e con incarico
principale in detta sezione & affiancata la GOP dott.ssa Girardi. A supporto dei giudici addetti al
settore formalmente inseriti nella sezione unica penale € con incarico principale in detta sezione &
affiancata la GOP dott.ssa Padula.
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Ferme le assegnazioni gia fatte, quanto alle sopravvenienze, esse saranno cosi distribuite a partire dal
rientro in servizio della dott.ssa Previati:

1 Di Dedda, 1 Previati, 1 Napolitano, 1 Scarlato, 1 D’ Agnone.

Eventuali pendenze assegnate alla dott.ssa Pepe e non ancora definite saranno distribuite in parti
uguali tra i giudici Scarlato e D’ Agnone.

Durante I’ assenza della dott.ssa Previati, il carico sara distribuito tra i giudici presenti in parti uguali.
In caso di necessitd, per assenza, astensione, ricusazione o incompatibilita del titolare, sostituto sara
la dott.ssa Di Rauso senza carico;

- vanno meglio precisati e/o modificati come segue, anche alla luce delle modifiche che precedono,
della riduzione di 1 unitd dei giudici assegnati alla sezione penale ed in funzione della riduzione al
minimo delle incompatibilitd, i criteri di sostituzione del giudice astenuto, ricusato o impedito nel
settore penale, giacché, i particolare, nella vigente tabella: a) non sono specificamente precisati i
criteri di sostituzione dei giudici penali monocratici; b) la sostituzione reciproca dei giudici addetti al
settore gip/gup se non sottoposta alle condizioni che seguono determina di regola incompatibilita; c)
non & possibile allo stato, essendosi |’ organico di fatto come sopra ridotto, individuare in via generale
un giudice supplente nel settore gip/gup:

Alla sostituzione dei magistrati componenti i collegi penali eventualmente impediti si provvedera,
salvo gravi e assolutamente indeclinabili, eccezionali esigenze di segno contrario, con i magistrati
appartenenti alla stessa sezione, in ordine di anzianita crescente, quanto ai giudici.

1l Presidente del collegio sara sostituito nell’ambito del settore dal giudice pill anziano.
Nei casi in cui eccezionalmente non si possa provvedere in via endosettoriale, si fara ricorso agli
addetti al settore civile in ordine di anzianita crescente.

Alla sostituzione dei giudici monocratici penali eventualmente impediti si provvedera, salvo gravi e
assolutamente indeclinabili, eccezionali esigenze di segno contrario, con i giudici appartenenti alla
stessa sezione del settore monocratico, in ordine di anzianitd crescente, a turno; in caso di
impossibilita di designazione di tali giudici, a rotazione, con i giudici della sezione civile in ordine di
anzianita crescente; in caso di impossibilita di designazione di tali giudici con il Presidente di sezione
dott. Di Dedda, in caso di impossibilita di designazione del dott. Di Dedda con il Presidente del
Tribunale dott. Casiello.

1l giudice che, chiamato alla sostituzione, fosse eventualmente impedito, recuperera il turno la volta
immediatamente successiva.

In caso di astensione, ricusazione o impedimento del giudice addetto al settore GIP/GUP, si
procedera a reciproca sostituzione nell’ambito dello stesso settore.
Nei casi in cui non si possa provvedere in via endosettoriale, si provvedera attraverso I’utilizzazione
dei giudici addetti alla Sezione penale, in ordine di anzianita crescente, dunque escluso il Presidente.
Nel caso non fosse possibile procedere nel modo che precede, a causa di incompatibilita plurime e
nei casi in cui la sostituzione con i criteri di cui innanzi determinerebbe incompatibilita nel giudice
da designarsi per il seguito del procedimento, la sostituzione avverra attingendo al settore civile con
il criterio di anzianita crescente tra i giudici aventi i requisiti previsti dall’O.G..




P.Q.M.

letti gli artt. 7 bis e 7 ter del R.D. 30.1.1941, n. 12, 38 ¢ 179 della Circolare del C.S.M. n. 1318
del 26.1.2017 e succ. mod.;

rilevato di avere ha assunto le funzioni di Presidente del Tribunale di Campobasso in data
11.6.2018, per cui pud procedere in via d’urgenza, con provvedimento motivato ed immediatamente
esecutivo, salva la deliberazione del Consiglio Superiore della Magistratura, alle variazioni tabellari
assolutamente necessarie per la funzionalita dell’ufficio sulla base dell’analisi effettuata a norma
dell’art. 38 della Circolare del C.S.M. n. 1318 del 26.1.2017 e succ. mod. sulle tabelle di
organizzazione degli uffici giudicanti per il triennio 2017 /2019, la cui vigenza ¢ stata prorogata dal
CSM con delibera del 4.12.2019 prot. P20595/2019 del 6.12.2019 e poi con delibera 26 marzo 2020
(Pratica num. 186/VV/2020 - Linee guida agli Uffici Giudiziari in ordine all'emergenza COVID 19
integralmente sostitutive delle precedenti assunte);

DISPONE
A partire dal 22.6.2020:

1. Nel settore Gip Gup:
La dott.ssa D’Onofrio prende in carico il ruolo della dott.ssa Pepe, sia quanto a pendenze che a

sopravvenienze, e coordina il settore GIP/GUP

2. Nel settore penale collegiale dibattimentale:
La dott.ssa D’Onofrio continua a comporre il collegio penale ordinario sia quanto a pendenze che a

sopravvenienze

La dott.ssa D’Onofrio continua a comporre il collegio della Corte di Assise solo nel procedimento
pendente; detto collegio quanto alle sopravvenienze sara presieduto dal dott. Casiello e composto dal
dott. Scarlato quale giudice a latere

3. Nel settore penale monocratico dibattimentale:

a) le pendenze di settore della dott.ssa D’Onofrio e della dott.ssa Pepe saranno riassegnate: 1) ai GOP,
in parti idonee a riequilibrarne i carichi, se costituite da processi derivanti da citazione diretta, 2) al
dott. Scarlato quelle della dott.ssa D’Onofrio costituite da processi derivanti da udienza preliminare,
ad eccezione di quelle in ordine alle quali il procedimento sia pervenuto alla dott.ssa D’Onofrio per
incompatibilita di altro giudice, che saranno definite dalla stessa dott.ssa D’Onofrio; 3) alla dott.ssa
D’Agnone quelle della dott.ssa Pepe costituite da processi derivanti da udienza preliminare, ad
eccezione di quelle in ordine alle quali vi sia incompatibilita per la dott.ssa D’ Agnone, che saranno
assegnate al dott. Scarlato;
b) cessano per la dott.ssa D’Onofrio le nuove assegnazioni ordinarie previste per lei nella attuale
tabella, che si concentreranno: 1) sul dott. Scarlato, se rinvenienti da udienza preliminare, 2) sulla
dott.ssa D’ Agnone se rinvenienti da citazione diretta, con facolta di delega a tutti i GOP della sezione
penale;
¢) le nuove assegnazioni attualmente previste in tabella per la dott.ssa Pepe si concentrano sulla
dott.ssa D’ Agnone;
d) le nuove assegnazioni delle direttissime si concentreranno sui dott.ri Scarlato, D’Onofrio e
D’ Agnone;
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e) giudice coordinatore dell’Ufficio per il processo della sezione penale sara il dott. Scarlato in luogo
della dott.ssa Pepe ed a lui e alla dott.ssa D’ Agnone saranno affidati i GOP gia affiancati alla dott.ssa

Pepe;

4. Nel settore penale non dibattimentale:

- Al Tribunale per le misure di prevenzione, costituito per i singoli provvedimenti dal presidente, dal
relatore e dal giudice piil anziano in ruolo, saranno addetti il dott. Casiello quale presidente, nonché
i giudici dott. Scarlato, dott.ssa D’Onofrio e dott.ssa D’ Agnone, con carico distribuito in misura
paritaria fra tutti i componenti. Sostituto nelle funzioni di presidente in caso di assenza,
incompatibilita o astensione o ricusazione del titolare, sara il dott. Scarlato;

- La dott.ssa D’Onofrio svolge le funzioni di coordinamento dell’Ufficio del Giudice di Pace di
Campobasso nel settore penale, e, fino al rientro in servizio della dott.ssa Previati, nel settore civile.

- 1l collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai
giudici di Campobasso, indipendentemente dalla competenza monocratica o collegiale nella fase
dibattimentale, & composto dai dott.ri Enrico Di Dedda, Laura Scarlatelli e Barbara Previati, tutti
con carico uguale; la dott.ssa Rosa Napolitano sostituira il membro del collegio eventualmente
assente, astenutosi, ricusato o incompatibile; in caso di assenza, astensione, ricusazione o
incompatibilita della dott.ssa Napolitano sostituta sara la dott.ssa Di Rauso.

Onde perequare i carichi, in caso di plurime impugnazioni contro la medesima ordinanza cautelare
proposte contestualmente o in tempi diversi o in fase di appello ex art. 310 c.p.p., le stesse saranno
trattate dal magistrato della sezione penale che ha trattato la prima impugnazione.

- Al collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari reali, nonché avverso i

provvedimenti cautelari personali emessi dai giudici di Larino e Isernia, costituito per i singoli
provvedimenti dal presidente, dal relatore e dal giudice pilt anziano in ruolo, saranno addetti il dott.

Casiello (Presidente senza carico), nonché il dott. Scarlato, la dott.ssa D’Onofrio e la dott.ssa
D’ Agnone con carico uguale in tutte le udienze necessarie; i procedimenti saranno assegnati con i
seguenti criteri: 1 dott. Scarlato, 1 dott.ssa D’Onofrio, 1 dott.ssa D’ Agnone.

Onde perequare i carichi, in caso di plurime impugnazioni contro la medesima ordinanza cautelare
proposte contestualmente o in tempi diversi o in fase di appello ex art. 310 c.p.p., le stesse saranno
trattate dal magistrato della sezione penale che ha trattato la prima impugnazione.

5. Al settore giudice tutelare e volontaria giurisdizione:

Resta assegnata la dott.ssa D’Onofrio. Nell’ambito di tale settore:

Pendenze: la dott.ssa D’Onofrio mantiene in carico i procedimenti a lei gia assegnati nel
settore giudice tutelare e volontaria giurisdizione

Sopravvenienze: la dott.ssa D’Onofrio & assegnataria di parte dei procedimenti di volontaria
giurisdizione monocratica e collegiale e svolge le funzioni di giudice tutelare, con I’affiancamento
della dott.ssa Anna Gioia Candigliota nell’ambito dell’ufficio per il processo della sezione civile con
carico dimezzato rispetto a quello attuale fino al rientro in servizio della dott.ssa Previati, con carico
dimezzato, a regime, dalla data di rientro in servizio della dott.ssa Previati.

Dal rientro in servizio della dott.ssa Previati e dunque a regime tabellare:

Al settore in materia commerciale e di crisi di impresa sono addette la dott.ssa Roberta
D’ONOFRIO e la dott.ssa Rosa NAPOLITANO, che svolge anche le funzioni di Giudice del Registro
delle Imprese. Le cause saranno loro attribuite con la seguente cadenza: 2 dott.ssa NAPOLITANO, 1
dott.ssa D’ONOFRIO.

) s




Al settore monocratico in materia non commerciale o di crisi di impresa sono addetti, a turno,
le dott.sse Roberta D’ONOFRIO (1 su 5), Barbara PREVIATI (2 su 5) e Simona DI RAUSO (2 su
5.

I'TSO saranno trattati dal giudice presente in ufficio; ove nessuno dei detti giudici sia presente
in ufficio, il procedimento verra assegnato alle dott.sse D’Onofrio (1 su 3), Previati (2 su 3), con
ordine di anzianita crescente ed il magistrato assegnatario verra prontamente avvisato dalla
cancelleria.

Ciascun magistrato potra avvalersi del GOP affiancato inserito nell’ ufficio per il processo della
sezione civile, nei limiti consentiti dalla legge e previsti dal decreto istitutivo di detto ufficio.

Il collegio della volontaria giurisdizione ¢ presieduto dal Presidente di Sezione ed & composto
dalle dott.sse D’Onofrio, Previati e Di Rauso.

Gli affari collegiali saranno ripartiti fra tutti i componenti predetti, escluso il Presidente, a
partire dal pitl giovane, secondo la seguente cadenza: 2 Di Rauso, 2 Previati € 1 D’Onofrio.

I GOP affiancati ai predetti magistrati nell’ambito dell’ufficio per il processo della sezione
civile saranno utilizzati nei limiti previsti dal provvedimento istitutivo di detto ufficio nelle predette
materie.

6. Gli affari della sezione specializzata in materia di immigrazione, protezione internazionale e
libera circolazione dei cittadini dell’unione europea saranno trattati a regime tabellare pieno con
il rientro in servizio della dott.ssa Previati dai dott.ri Di Dedda, Previati, Napolitano, Scarlato e
D’Agnone tutti con carico uguale. Sulla base delle assegnazioni dei fascicoli per la relazione ed
estensione dei provvedimenti, il collegio sara composto come previsto dall’art. 113 co. 2 dispp. att.
c.p.c.

A supporto dei giudici addetti al settore formalmente inseriti nella sezione unica civile e con incarico
principale in detta sezione ¢ affiancata la GOP dott.ssa Girardi. A supporto dei giudici addetti al
settore formalmente inseriti nella sezione unica penale e con incarico principale in detta sezione ¢
affiancata la GOP dott.ssa Padula.

Ferme le assegnazioni gia fatte, quanto alle sopravvenienze, esse saranno cosi distribuite dal momento
del rientro in servizio della dott.ssa Previati:

1 Di Dedda, 1 Previati, 1 Napolitano, 1 Scarlato, 1 D’ Agnone.

Eventuali pendenze assegnate alla dott.ssa Pepe e non ancora definite saranno distribuite in parti
uguali tra i giudici Scarlato e D’ Agnone.

Durante I’assenza della dott.ssa Previati, il carico sara distribuito tra i giudici presenti addetti al settore
in parti uguali.

In caso di necessita, per assenza, astensione, ricusazione o incompatibilita del titolare, sostituto sara
la dott.ssa Di Rauso senza carico.

7. Criteri di sostituzione del giudice astenuto, ricusato o impedito.

Alla sostituzione dei magistrati componenti i collegi penali eventualmente impediti si provvedera,
salvo gravi e assolutamente indeclinabili, eccezionali esigenze di segno contrario, con i magistrati
appartenenti alla stessa sezione, in ordine di anzianita crescente, quanto ai giudici.

1l Presidente del collegio sara sostituito nell’ambito del settore dal giudice piu anziano.
Nei casi in cui eccezionalmente non si possa provvedere in via endosettoriale, si fara ricorso agli
addetti al settore civile in ordine di anzianita crescente.

Alla sostituzione dei giudici monocratici penali eventualmente impediti si provvedera, salvo gravi
e assolutamente indeclinabili, eccezionali esigenze di segno contrario, con i giudici appartenenti alla
stessa sezione del settore monocratico, in ordine di anzianitd crescente, a turno; in caso di
impossibilita di designazione di tali giudici, a rotazione, con i giudici della sezione civile in ordige di
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anzianita crescente; in caso di impossibilita di designazione di tali giudici con il Presidente di sezione
dott. Di Dedda, in caso di impossibilita di designazione del dott. Di Dedda con il Presidente del
Tribunale dott. Casiello.

Il giudice che, chiamato alla sostituzione, fosse eventualmente impedito, recuperera il turno la volta
immediatamente successiva.

In caso di astensione, ricusazione o impedimento del giudice addetto al settore GIP/GUP, si
procedera a reciproca sostituzione nell’ambito dello stesso settore.
Nei casi in cui non si possa provvedere in via endosettoriale, si provvedera attraverso I’utilizzazione
dei giudici addetti alla Sezione penale, in ordine di anzianita crescente, dunque escluso il Presidente.
Nel caso non fosse possibile procedere nel modo che precede, a causa di incompatibilita plurime e
nei casi in cui la sostituzione con i criteri di cui innanzi determinerebbe incompatibilita nel giudice
da designarsi per il seguito del procedimento, la sostituzione avverra attingendo al settore civile con
il criterio di anzianita crescente tra i giudici aventi i requisiti previsti dall’O.G..

1l presente decreto ha efficacia immediata a partire dl 22.6.2020, ai sensi dell’art. 38 della
predetta Circolare del C.S.M., salva la deliberazione del Consiglio Superiore della Magistratura.

Si comunichi a tutti i Magistrati, al D.A., al Responsabile delle Cancellerie dell’ Ufficio del
Giudice di Pace, al sig. Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di Campobasso e al sig.
Presidente dell'Ordine Forense di Campobasso.

Si trasmetta al C.G. della Corte di Appello di Campobasso per quanto di sua competenza.

Campobasso, 9.6.2020

/ N

residente del Tribu ale di Campobasso

d )/ Salvator ;Zjﬁi)/
V Y/\,\




Prot. 3894/2020 del 09/06/2020

Da prot.tribunale.campobasso@giustiziacert.it

Oggetto TRCB Prot.n.1783/20/U del 9.6.20 Trasmissione del provvedimento prot. 09/06/2020 12:21:14
n.459/20 Int. di Variazione tabellare per trasferimento dr.ssa Teresina PEPE.
A ord.campobasso@cert.legalmail.it, gdp.campobasso@giustiziacert.it,
prot.ca.campobasso@agiustiziacert.it, prot.procura.campobasso@giustiziacert.it

2 allegati:
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