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Al Consiglio Giudiziario della Corte di Appello di Campobasso

Ai Magistrati professionali ed onorari del Tribunale Campobasso

Al Sig. Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di Campobasso
Al Sig. Presidente del Consiglio Forense di Campobasso

Al Dirigente Amministrativo del Tribunale di Campobasso

Ai Direttori del Tribunale di Campobasso

OGGETTO: Provvedimento  di variazione tabellare prot. n. 1269/21 Int. del
16.11.2021.

Si trasmette in allegato il provvedimento di variazione tabellare prot. n.
1269/21 Int. del 16.11.2021 per il periodo di assenza delle dr.sse Rosa
NAPOLITANO e Simona DI RAUSO.
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del

TRIBUNALE ORDINARIO DI CAMPOBASSO

Segreteria Generale P.zza Vittorio Emanuele II - 86100 CB - C.F. 80003900703 & 0874/400237
Fax 0874/9031704 tribcb @cosmag.it

Il Presidente

letti gli artt. 7 bis e 7 ter del R.D. 30.1.1941, n. 12, 40 della Circolare del C.S.M. sulla
formazione delle tabelle 2020/2022;

richiamato il proprio decreto TRCB P.270-21 Int. del 16.3.21 (Tabelle di Organizzazione del
Tribunale Ordinario di Campobasso per il triennio 2020/2022), approvato all’unanimita dal Consiglio
Giudiziario in data 11.5.2021;

rilevato che la dott.ssa Simona Di Rauso ¢ assente per interdizione anticipata dal lavoro per
gestazione ai sensi dell’art. 17 co. 2 del D. Lgs. n. 151/2001 dal 5.8.2021 e lo sara certamente fino al
24.11.2021, ma assai probabilmente anche successivamente, senza soluzione di continuita sino
all’inizio della astensione obbligatoria di maternita ex art. 16 D. Lgs. cit., prevista a partire dalla fine
di gennaio 2022, e poi quindi per ulteriori cinque mesi, come preannunciato verbalmente;

rilevato che la dott.ssa Rosa Napolitano sara assente per astensione obbligatoria per maternita
per cinque mesi ex art. 16 D. Lgs. cit. a partire dal 28.11.2021, come preannunciato verbalmente;

ritenuto che, dopo la cessazione dell’astensione obbligatoria delle dott.sse Napolitano
(28.4.2022) e Di Rauso (fine giugno 2022), ¢ prevedibile che la loro assenza si protragga per la
fruizione di periodi di congedo parentale e/o recupero ferie non godute, per cui & opportuno dettare
disposizioni sino al 31.7.2022;

richiamati i propri provvedimenti nn. 956 Int del 2.9.2021 e 1086/21 Int del 4.10.2021, con i
quali venivano dettate disposizioni in materia di sostituzione della dott.ssa Di Rauso durante la sua
assenza, ci si riservava di provvedere con modifica tabellare in caso di concomitante assenza sia della
dott.ssa Di Rauso che della dott.ssa Napolitano, si invitava, in previsione della prevedibile successiva
assenza contemporanea dal servizio sia della dott.ssa Di Rauso che della dott.ssa Napolitano, il
Presidente di sezione ad elaborare, sentiti tutti i giudici del Tribunale, una proposta di variazione
tabellare temporanea da adottare per il periodo di contemporanea assenza delle predette colleghe, da
discutere poi eventualmente in apposita riunione, qualora non avessero concordato sulla stessa tutti i
giudici del Tribunale;

rilevato che detta proposta non € stata formulata, neppure dopo la convocazione, con la quale
era stato reiterato detto invito, della riunione del 9.11.2021, perché ritenuti necessari alcuni
chiarimenti preliminari;

rilevato che dei provvedimenti da emettere si ¢ pertanto discusso in apposita riunione con
tutti i giudici togati ed onorari del Tribunale di Campobasso in data 9.11.2021, riunione tenuta
mediante collegamento Teams, avente ad oggetto, tra I’altro, al punto 4)“sestituzione della dott.ssa
Di Rauso e della dott.ssa Napolitano per il periodo di concomitante assenza dall ufficio, discussione
delle proposte del Presidente di Sezione, da depositare con congruo anticipo, e acquisizione delle
disponibilita alla sostituzione da parte dei giudici togati ed onorari”;



ritenuto che

per il consistente periodo di assenza delle dott.sse Di Rauso e Napolitano, € per il complesso
di attribuzioni tabellari delle stesse, non potendosi procedere al congelamento dei rispettivi ruoli (cfr.
delibera Plenum del 20 giugno 2018), giacché formalmente vi & una sola vacanza nell’organico del
tribunale, occorre provvedere alla loro sostituzione, utilizzando sia i giudici togati che quelli onorari,
come consentito dalla circolare in materia di supplenze, assegnazioni, applicazioni e magistrati
distrettuali per assicurare il regolare svolgimento della funzione giurisdizionale in presenza di
difficolta organizzative (cfr. delibera Plenum del 20 giugno 2018);

premesso che

nessuno dei giudici del Tribunale si ¢ dichiarato disponibile a sostituire, puramente e
semplicemente, ferme o modificate le sue assegnazioni tabellari, le dott.sse Napolitano e/o Di Rauso
durante il periodo in esame, pur essendo stati tutti espressamente invitati a manifestare detta
disponibilita nel provvedimento di convocazione della riunione del 9.11.2021, ma, nel corso di detta
riunione, i presenti, preso atto della impossibilita di congelare i ruoli delle dott.sse Napolitano e Di
Rauso, hanno sostanzialmente concordato sulla ridistribuzione degli affari di loro competenza nel
periodo di assenza;

I’assetto temporaneo di ridistribuzione degli affari discusso, sostanzialmente concordato da
tutti i giudici in servizio nel corso della citata riunione, con le parziali e limitate modifiche e
precisazioni di cui appresso, deve essere posto a fondamento del presente provvedimento, benché in
deroga alle vigenti previsioni tabellari, giacché:

a) nelle sue linee essenziali si attiene agli stessi principi posti a fondamento dei provvedimenti
emessi in situazioni analoghe (gia nel corso del 2017 dal Presidente ff. e da ultimo con miei
provvedimenti TRCB P.713-19 Int del 30.10.19 - Riassegnazione affari della dott.ssa Previati nel
pericdo di assenza, piti volte prorogato - TRCB P. 800-19 Int. del 28.11.2019 Provv. di Var.Tab. -
Ridistribuzione affari della dr.ssa Di Rauso nel periodo di assenza), in relazione ai quali non sono
stati mossi rilievi né dal Consiglio Giudiziario, né dal CSM e che anzi sono stati approvati da
entrambi tali organi;

b) prevede la riassegnazione dei ruoli specialistici di esecuzione e fallimenti, da considerarsi in
quanto tali urgenti, trattati dalle dott.sse Napolitano e Di Rauso, sia quanto a pendenze che quanto a
sopravvenienze, alla dott.ssa Claudia Carissimi, che tratta le stesse materie, con conseguente €sonero
della stessa dalla trattazione del proprio ruolo civile ordinario sia quanto a pendenze che a
sopravvenienze, con le eccezioni e precisazioni di cui appresso, mediante indicazione di un sostituto;

¢) prevede la ridistribuzione di tutti gli altri affari urgenti € comunque indifferibili di cui appresso di
competenza tabellare delle dott.sse Napolitano e Di Rauso tra i giudici che rimarranno in servizio nel
periodo di contemporanea loro assenza (provvedimenti cautelari, provvedimenti su reclamo al
collegio, provvedimenti di volontaria giurisdizione, provvedimenti di protezione internazionale,
provvedimenti del tribunale del riesame - sia sopravvenuti che pendenti ma non ancora riservati per
la decisione - nonché procedimenti per decreto ingiuntivo) ed assicura la costituzione di tutti i
collegi, sia civili che penali, cui sono tabellarmente assegnate le dott.sse Napolitano e Di Rauso;

d) mantiene formalmente in carico alle dott.sse Napolitano ¢ Di Rauso le nuove assegnazioni come
da tabella solo quanto al contenzioso civile ordinario, perché dette nuove assegnazioni saranno prese
in carico durante la loro assenza, quali sostituti, dal GOP di cui appresso e dunque nel rispetto del
principio di cui all’art. 268 della circolare sulla formazione delle tabelle, a norma del quale “nel
periodo di congedo di maternitd, paternita o parentale di cui agli articoli 16, 17, 28 e 32 del decreto
legislativo 26 marzo 2001, n. 151, al magistrato non possono essere_assegnati affari, anche di
immediata e urgente trattazione, salvo che si provveda alla sua sostituzione”;

e) in detta materia i ruoli delle cause sopravvenute e pendenti delle dott.sse Napolitano e Di Rauso
saranno, infatti, solo formalmente mantenuti a loro carico durante la loro assenza, in quanto saranno
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trattate e nei limiti del possibile in parte anche definite dal sostituto, con sospensione del limite
numerico e percentuale di delega ai GOP previsto nel provvedimento TRCB P.248-21 Int. del 9.3.21
(Decreto conferma 3 Uff. per il Processo) confluito nel provvedimento TRCB P.270-21 Int. del
16.3.21 (Tabelle triennio 2020-2022);

f) prevede I’apporto principale nella sostituzione delle dott.sse Napolitanc e Di Rauso e, di
conseguenza, in parte anche della dott.ssa Carissimi, da parte dei GOP e dei giudici togati della
sezione civile, ma anche significativamente da parte della dott.ssa dei Santi e solo marginalmente da
parte dei dott.ri D’ Agnone e Scarlato;

g) prevede la sostituzione delle dott.ssa Napolitano e Di Rauso nelle loro attribuzioni tabellari
marginali nel settore penale (Tribunale del Riesame e settore GIP/GUP), assicurando la formazione
di tutti i collegi del Tribunale del Riesame e la copertura dei turni di sostituzione del GIP;

e) tiene conto dei rilievi rappresentati, con riguardo alle ipotesi di ridistribuzione, da parte di tutti i
giudici che hanno partecipato alla riunione del 9.11.2021, non tutti accoglibili, talora perché in
contrasto tra loro, talora perché non condivisibili - in particolare:

- se per un verso non & possibile concentrare sulla dott.ssa Carissimi la gestione della volontaria
giurisdizione in materia commerciale e di crisi di impresa, come chiesto dalla dott.ssa dei Santi, per
la novitd della materia per la stessa dott.ssa Carissimi e per le ulteriori incombenze assegnate alla
dott.ssa Carissimi, pud, con questa modifica tabellare temporanea, limitarsi I’apporto della dott.ssa
dei Santi (giudice addetto a tempo pieno anche alla sezione penale) alla velontaria giurisdizione
collegiale altra, rafforzando quelio della dott.ssa Previati, perché: 1) la dott.ssa Previati, a differenza
della dott.ssa Carissimi, non matura ulteriori incombenze su volontaria giurisdizione in materia
commerciale e di crisi di impresa, e continua ad esserne esclusa, a differenza della dott.ssa dei Santi,
2) la dott.ssa Previati oltre ad avere un minor numero di pendenze in materia di tutele, curatele e
amministrazioni di sostegno (96) rispetto alla dott.ssa Dei Santi (226), che giustifica la
riassegnazione parziale di cui appresso, ha in carico anche un minor numero di procedimenti
ulteriori di volontaria giurisdizione (37) rispetto a quelli in carico alla dott.ssa dei Santi (115), come
risulta dai dati trasmessi dalla Direttrice della Cancelleria in data 4.11.2021 (prot. n. 1236/21 Int);

- quanto alla sezione protezione internazionale, premesso che la stessa non € una sezione in senso
tabellare, che non & necessario istituire un secondo collegio in senso tecnico per essersi ridotte
drasticamente le pendenze, essendo gia previsti in tabella fino a tre sostituti dei tre titolari, ¢ solo
necessario: a) prevedere due sostituti, rispettivamente del titolare (dott.ssa Napolitano) e del
supplente (dott.ssa Di Rauso), durante la loro assenza, b) individuare il primo nella dott.ssa
Scarlatelli (gia supplente e che in tale veste ha maturato esperienza in materia), il secondo nella
dott.ssa D’Agnone (che benché giudice della sezione penale ha maturato esperienza in materia
quando erano necessari due collegi quale giudice del secondo collegio), c¢) individuare altro
supplente, per il passaggio della dott.ssa Scarlatelli al collegic quale titolare, nel dott. Scarlato (che
benché giudice della sezione penale ha maturato esperienza in materia quando erano necessari due
collegi quale giudice del secondo collegio);

- ¢ opportuno limitare il carico della dott.ssa Scarlatelli nella sua partecipazione alla distribuzione di
cautelari ante causam e possessorie, come da lei richiesto, rispetto alla proposta degli altri giudici, in
considerazione del fatto che, per effetto di questo provvedimento, diverra temporaneamente anche
titolare del collegio di protezione internazionale;

ritenuto che

la dott.ssa Rosa Napolitano ¢ stata nominata MAGRIF del settore civile, per cui occorre
provvedere con urgenza alla sua sostituzione nell’espletamento di tali funzioni nel periodo di assenza
dall’ufficio per maternita, con la dott.ssa Veronica D’ Agnone, gia nominata MAGRIF del settore
penale con provvedimento n. 1387 del 10.5.2019 di questo Presidente, che gid ha sostituito in
analoga situazione il Magrif civile dell’epoca dott.ssa Previati;



ritenuto che

in considerazione del numero delle pendenze in materia di tutele, curatele € amministrazioni
di sostegno rispettivamente in carico alle dott.ssa Det Santi (226) e Previati (96), come risultante dai
dati trasmessi dalla Direttrice della Cancelleria in data 4.11.2021 (prot. n. 1236/21 Int), occeorre
procedere alla ridistribuzione di parte dei procedimenti in carico alla dott.ssa Dei Santi, per perequare
il suo carico a quello della dott.ssa Previati, giacché sullo stesso ha sicuramente inciso la scarsa
collaborazione del GOP affiancato alla dott.ssa dei Santi, mentre non pud avere inciso una supposta
sua scarsa produttivitd - data la peculiaritd della materia, che non consente al giudice di chiudere i
relativi procedimenti se non in caso di cessazione delle ragioni oggettive che ne hanno determinato
I’apertura - mediante assegnazione di n. 50 procedimenti alla dott.ssa Previati e n. 50 procedimenti
al dott. Dentale dichiaratosi disponibile;

DISPONE

la seguente riassegnazione degli incarichi e degli affari pendenti e sopravvenuti delle dott.sse
Napolitano e Di Rauso, per il periodo in cui le stesse saranno congiuntamente in congedo per
maternitd ex artt. 16 e 17 D. Lgs. n. 151 del 2001 e succ. modd., e poi assenti per congedo parentale
e/o recupero ferie non godute, presumibilmente dal 28.11.2021 al 31.7.2022, ferme le vigenti
disposizioni tabellari per quanto qui non espressamente previsto:

SETTORE CIVILE

Udienza presidenziale separazione coniugi e divorzi

In caso di impedimento, astensione o ricusazione del Presidente di Sezione, che tiene detta udienza,
la sostituzione avverra, all’interno della Sezione, con il criterio dell’anzianita decrescente, da parte
delle dott.sse Previati ¢ Carissimi.

Ruolo contenzioso civile ordinario monocratico

Sopravvenienze
La distribuzione degli affari di contenzioso civile ordinario monocratico di nuova iscrizione avverra

come segue:

2 Di Dedda

2 Di Dedda (in sostituzione della dott.ssa Carissimi)

4 Previati

2 Napolitano (che sara sostituita durante la sua assenza nella trattazione di tali affari dal GOP dott.
Dentale, esclusi quelli non trattabili dai GOP, che saranno assegnati agli altri magistrati gia impegnati
nel settore con cadenze analoghe a quelle che precedono su provvedimento del Presidente di sezione)
2 Di Rauso (che sard sostituita durante la sua assenza nella trattazione di tali affari dal GOP dott.
Dentale, esclusi quelli non trattabili dai GOP, che saranno assegnati agli altri magistrati gia impegnati
nel settore con cadenze analoghe a quelle che precedono su provvedimento del Presidente di
sezione).



Pendenze

La trattazione degli affari pendenti giad assegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso sara curata dal
GOP dott. Dentale in sostituzione delle stesse durante la loro assenza, esclusi quelli non trattabili dai
GOP, che saranno assegnati agli altri magistrati giz impegnati nel settore con cadenze analoghe a
quelle che precedono su provvedimento del Presidente di sezione.

La trattazione degli affari pendenti della dott.ssa Carissimi sard curata, durante la vigenza del
presente provvedimento, dal GOP dott.ssa Girardi in sostituzione della stessa, esclusi quelli non
trattabili dai GOP, che saranno trattati dalla stessa dott.ssa Carissimi.

CRITERI PER L’ASSEGNAZIONE DEGLI AFFARI COLLEGIALIL, IVI COMPRESI I RECLAMI

Sopravvenienze
I procedimenti di nuova iscrizione in questo settore saranno assegnati ai medesimi giudici previsti in

tabella, escluse le dott.sse Napolitano e Di Rauso, quindi come segue:
2 Carissimi

4 Previati

2 Di Dedda

Supplente sara la dott.ssa Scarlatelli (senza carico).

Pendenze

La trattazione degli affari collegiali diversi dai reclami pendenti gia assegnati alle dott.sse Napolitano
¢ Di Rauso sara assegnata, durante la loro assenza, al GOP dott. Dentale in sostituzione delle stesse,
esclusi quelli non trattabili dai GOP, che saranno assegnati, come i reclami, agli altri magistrati gia
impegnati nel settore con cadenze analoghe a quelle che precedono su provvedimento del Presidente
di sezione.

Al rientro in servizio delle dott.ssa Napolitano e Di Rauso, i procedimenti ancora pendenti trattati in
loro sostituzione dai giudici del settore e quelli loro assegnati in deroga alle vigenti disposizioni
tabellari saranno riassegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso.

A tal fine, la Cancelleria procedera alla iscrizione dei procedimenti che avrebbero dovuto essere
assegnati alle dott.sse Napolitano ¢ Di Rauso secondo le tabelle triennali vigenti alle stesse e subito
dopo a riassegnare i medesimi procedimenti ai giudici che sono loro subentrati in forza del presente
provvedimento per la loro trattazione, in modo da agevolare la loro individuazione al momento del
rientro in servizio delle dott.sse Napolitano ¢ Di Rauso per la assegnazione al loro ruolo.

Durante la vigenza del presento provvedimento, la dott.ssa Carissimi potra avvalersi del GOP Girardi
per I'istruttoria delle cause pendenti e di nuova iscrizione a lei assegnate.

RICORSI CAUTELARI ANTE CAUSAM E POSSESSORIE

Sopravvenienze:
I procedimenti di nuova iscrizione in questo settore saranno assegnati ai seguenti giudici con le

seguenti cadenze
4 Previati

2 Carissimi

1 Scarlatelli



Pendenze

La trattazione degli affari di questo settore gia assegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso sara
assegnata con gli stessi criteri previsti per le sopravvenienze ai magistrati di cui innanzi con le
predette cadenza durante la loro assenza per i provvedimenti in tale periodo necessari.

Durante la vigenza del presento provvedimento, la dott.ssa Carissimi potra avvalersi del GOP Girardi
per I'istruttoria delle cause pendenti e di nuova iscrizione a lei assegnate.

Decreti ingiuntivi in materia diversa da quelle lavoristica e previdenziale

Sopravvenienze:

I procedimenti di nuova iscrizione in questo settore saranno assegnati ai seguenti giudici con le
seguenti cadenze

1 Carissimi

2 Previati

1 Di Dedda

Tribunale fallimentare

La materia sara trattata integralmente quanto a pendenze (ivi comprese quelle della dott.ssa
Napolitano, in sostituzione della stessa) e sopravvenienze dalla dott.ssa Carissimi.

Il Collegio sard cosi composto: dott.ssa Scarlatelli — dott.ssa Previati — dott.ssa Carissimi — supplente
dott. Di Dedda.

Relatore nei procedimenti collegiali sara la dott.ssa Carissimi.
Le dott.sse Scarlatelli e Previati, e il dott. Di Dedda non avranno carico.

Al rientro in servizio della dott.ssa Napolitano, i procedimenti ancora pendenti trattati in sua
sostituzione dalla dott.ssa Carissimi e quelli assegnati alla dott.ssa Carissimi in deroga alle vigenti
disposizioni tabellari saranno riassegnati alla dott.ssa Napolitano.

A tal fine, la Cancelleria procedera alla iscrizione dei procedimenti che avrebbero dovuto essere
assegnati alla dott.ssa Napolitano secondo le tabelle triennali vigenti alla stessa e subito dopo a
riassegnare i medesimi procedimenti alla dott.ssa Carissimi subentrata in forza del presente
provvedimento, in modo da agevolare la loro individuazione al momento del rientro in servizio della
dott.ssa Napolitano per la assegnazione al suo ruolo.

Tribunale delle Imprese

Sopravvenienze
Saranno escluse dalle nuove assegnazioni le dott.sse Napolitano e Di Rauso, e dunque gli affari di

nuova iscrizione saranno cosi assegnati:

1 Presidente di Sezione

1 dott.ssa Scarlatelli

1 dott.ssa Carissimi

Supplente senza carico sara la dott.ssa Previati.

Pendenze

La trattazione degli affari di questo settore gia assegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso sara
assegnata con gli stessi criteri di cui innanzi ai magistrati di cui innanzi con la predetta cadenza
durante la loro assenza per i provvedimenti in tale pericdo necessari.



Al rientro in servizio delle dott.ssa Napoelitano e Di Rauso, i procedimenti ancora pendenti trattati in
loro sostituzione dai giudici del settore e quelli loro assegnati in deroga alle vigenti disposizioni
tabellari saranno riassegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso.

A tal fine, la Cancelleria procedera alla iscrizione dei procedimenti che avrebbero dovuto essere
assegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso secondo le tabelle triennali vigenti alle stesse e subito
dopo a riassegnare i medesimi procedimenti ai giudici che sono loro subentrati in forza del presente
provvedimento, in modo da agevolare la loro individuazione al momento del rientro in servizio delle
dott.sse Napolitano ¢ Di Rauso per la assegnazione al loro ruolo.

Protezione Internazionale

Sopravvenienze
Durante |’assenza delle dott.sse Napolitano ¢ Di Rauso la sezione sard composta dai dott.ri Di Dedda

(presidente), Previati e Scarlatelli, tutti con carico uguale:

1 Di Dedda

1 Previati

1 Scarlatelli

In caso di necessita, per assenza, incompatibilita o ricusazione di uno, due o tre giudici titolari,
sostituti saranno, nell’ordine, la dott.ssa Carissimi, la dott.ssa D’Agnone e il dott. Scarlato, a
rotazione, tufti senza carico nel caso la sostituzione riguardi fino a due giudici titolari, con carico a
rotazione ove la sostituzione riguardi I’ intero collegio.

Pendenze

La trattazione degli affari di questo settore gia assegnati alle dott.sse Napolitano ¢ Di Rauso sara
assegnata con gli stessi criteri previsti per le sopravvenienze ai magistrati di cui innanzi con le
predette cadenze durante la loro assenza per i provvedimenti in tale periodo necessari.

Sezione Agraria

II Collegio sara presieduto dalla dott.ssa Scarlatelli ¢ composto dalle dott.sse Previati e Carissimi,
nonché dagli esperti Ciocca Luigi (effettivo), Colombo Giuseppe (effettivo), Martino Massimo
(supplente) e Molinaro Antonino (supplente).

Sopravvenienze
Criteri di assegnazione:

1 dott.ssa Previati
I dott.ssa Carissimi
- Supplente sara il dott. Di Dedda senza carico.

Pendenze

La trattazione degli affari di questo settore gia assegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso sard
assegnata con gli stessi criteri di cui innanzi previsti per le sopravvenienze ai magistrati di cui innanzi
con le predette cadenze durante la loro assenza per i provvedimenti in tale periodo necessari.

Al rientro in servizio delle dott.ssa Napolitano e Di Rauso, i procedimenti ancora pendenti trattati in
loro sostituzione dai giudici del settore e quelli loro assegnati in deroga alle vigenti disposizioni
tabellari saranno riassegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso.

A tal fine, la Cancelleria procedera alla iscrizione dei procedimenti che avrebbero dovuto essere
assegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso secondo le tabelle triennali vigenti alle stesse e subito
dopo a riassegnare i medesimi procedimenti ai giudici che sono loro subentrati in forza del presente




provvedimento, in modo da agevolare la loro individuazione al memento del rientro in servizio delle
dott.sse Napolitanc e Di Rauso per la assegnazione a! loro ruolo.

Ufficio esecuzioni immobiliari e mobiliari

Durante I’assenza della dott.ssa Di Rauso:

- la dott.ssa Carissimi trattera, oltre al proprio, integralmente il ruolo esecuzioni immobiliari,
compreso quello della dott.ssa Di Rauso, sia quanto a pendenze che sopravvenienze.

- I1 GOP dott.ssa Scacciavillani continuera a gestire in proprio le cause di esecuzione mobiliare gia
a lei assegnate, in mancanza di provvedimento di richiamo a sé del singolo fascicolo da parte della
dott.ssa Carissimi, con provvedimento motivato, per la particolare delicatezza, complessita e/o valore
della causa; inoltre, le saranno assegnate - in mancanza di provvedimento di richiamo a sé del
fascicolo da parte della dott.ssa Carissimi, con provvedimentc motivato, per la particolare
delicatezza, complessita e/o valore della causa - anche quelle di nuova iscrizione, in relazione alle
quali la dott.ssa Scacciavillani provvedera anche alla pronuncia dei provvedimenti di cui agli artt.
615co.2e617co.2c.pc..

Al rientro in servizio della dott.ssa Di Rauso, 1 procedimenti ancora pendenti trattati in sua
sostituzione come sopra previsto € quelli assegnati come sopra in deroga alle vigenti disposizioni
tabellari saranno riassegnati alla dott.ssa Di Rauso.

A tal fine, la Cancelleria procedera alla iscrizione dei procedimenti che avrebbero dovuto essere
assegnati alla dott.ssa Di Rauso secondo le tabelle triennali vigenti alla stessa e subito dopo a
riassegnare i medesimi procedimenti al giudice che ¢ a lei subentrata in forza del presente
provvedimento, in modo da agevolare la loro individuazione al momento del rientro in servizio della
dott.ssa Di Rauso per la assegnazione al suo ruolo.

Giudice Tutelare e Volontaria Giurisdizione

Sopravvenienze

Al settore in materia commerciale e di crisi di impresa saranno addette la dott.ssa Federica Adele dei
Santi e, in sostituzione della dott.ssa Napolitano, la dott.ssa Carissimi, che svolgera anche le funzioni
di giudice del registro delle imprese.

Le cause di nuova iscrizione saranno loro attribuite con la seguente cadenza:

1 dott.ssa Carissimi

1 dott.ssa dei Santi.

Al settore monocratico in materia non commerciale o di crisi di impresa saranno addetti, a turno, le
dott.sse Federica Adele dei Santi, Barbara Previati con carico uguale:

1 dei Santi

1 Previati

I TSO saranno trattati dal giudice presente in ufficio; ove nessuno dei detti giudici sia presente in
ufficio, il procedimento verra assegnato in maniera paritaria alle dott.sse dei Santi e Previati, con
ordine di anzianith crescente ed il magistrato assegnatario verra prontamente avvisato dalla
cancelleria.

I collegio della volontaria giurisdizione & presieduto dal presidente di sezione ed & composto dalle
dott.sse Previati ¢ dei Santi - supplente la dott.ssa Carissimi.



Gli affari collegiali di nuova iscrizione saranno ripartiti fra tutti i componenti predetti, escluso il
presidente, a partire dal pil giovane, secondo la seguente cadenza:

1 Dei Santi

2 Previati.

Pendenze

La trattazione degli affari di questo settore gia assegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso sara
assegnata con gli stessi criteri di cui innanzi previsti per le sopravvenienze ai magistrati di cui innanzi
con le predette cadenze durante la loro assenza per i provvedimenti in tale periodo necessari.

In particolare:

- nel ruolo volontaria giurisdizione in materia non commerciale o di crisi di impresa, con riferimento
ai procedimenti monocratici € collegiali gia fissati e calendarizzati in udienza sul ruolo della dott.ssa
Di Rauso, gli stessi saranno individuati dalla cancelleria ed assegnati alla dott.ssa Previati e alla
dott.ssa Dei Santi con i criteri di cui innanzi (1 dei Santi - 1 Previati, per la monocratica, 1 Dei Santi -
2 Previatt, per la collegiale), che provvederanno quindi a rifissarli sui propri ruoli;

- con riferimento alla volontaria monocratica, le dott.sse Previati e dei Santi potranno avvalersi anche
della collaborazione del GOP dott. Dentale, in quanto gia in affiancamento e delegato dalla dott.ssa
Di Rauso; analogo criterio sard seguito per le istanze/richieste presentate nell'ambito di fascicoli
pendenti della collega Di Rauso, in particolare per quelli non delegati al Gop Dentale, che saranno
assegnate sempre con il medesimo criterio paritario (1 Previati, 1 dei Santi);

- in caso di impossibilitd ad operare del dott. Dentale su qualunque procedimento di V.G. personale,
gli subentreranno, con turni di 15 giorni ciascuno, rispettivamente la dott.ssa Previati ¢ la dott.ssa dei
Santi.

Ciascun magistrato potra comunque avvalersi anche degli altri GOP affiancati ai magistrati presenti e
a quelli assenti inseriti nell’ufficio per il processo della sezione civile addetti alla volontaria
giurisdizione, nei limiti consentiti dalla legge e previsti dal decreto istitutivo di detto ufficio.

Al rientro in servizio delle dott.ssa Napolitano e Di Rauso, i procedimenti ancora pendenti trattati in
loro sostituzione dai giudici del settore e quelli loro assegnati in deroga alle vigenti disposizioni
tabellari saranno riassegnati alle dott.sse Napotitano e Di Rauso.

A tal fine, la Cancelleria procedera alla iscrizione dei procedimenti che avrebbero dovuto essere
assegnati alle dott.sse Napolitano e Di Rauso secondo le tabelle triennali vigenti alle stesse e subito
dopo a riassegnare i medesimi procedimenti ai giudici che sono loro subentrati in forza del presente
provvedimento, in modo da agevolare la loro individuazione al momento del rientro in servizio delle
dott.sse Napolitano e Di Rauso per la assegnazione al loro ruolo.

Ridistribuzione procedimenti in materia di tutele, curatele e amministrazioni di sostegno

In considerazione del numero delle pendenze in materia di tutele, curatele e amministrazioni di
sostegno rispettivamente in carico alle dott.ssa Dei Santi (226) e Previati (96), come risultante dai
dati trasmessi dalla Direttrice della Cancelleria in data 4.11.2021 (prot. n. 1236/21 Int), assegna n. 50
procedimenti aventi ad oggetto tale materia in carico alla dott.ssa dei Santi, precisamente quelli di
iscrizione pili remota, alla dott.ssa Previati e assegna n. 50 procedimenti aventi ad oggetto la stessa
materia in carico alla dott.ssa dei Santi, precisamente quelli di iscrizione piil recente, al dott. Dentale.




SETTORE PENALE

COLLEGI DEL TRIBUNALE DEL RIESAME

1) 11 Collegio per i riesami e gli appelli competente in materia di misure cautelari personali
avverso i provvedimenti emessi dai giudici di Campobasso, relativi a processi di competenza
dibattimentale collegiale

- sard composto come da tabella vigente

- sostituto sara la dott.ssa Previati

2) 11 collegio per i riesami e gli appelli avverso i provvedimenti cautelari personali emessi dai
giudici di Campobasso relativi a processi di competenza dibattimentale monocratica

- sara composto dal dott. Casiello, a settimane alterne dalla dott.ssa Dei Santi e dal dott. Scarlato, i
quali redigeranno le motivazioni dei provvedimenti, a rotazione settimanale, dalle dott.sse Carissimi
e Scarlatelli; in caso di impedimento, astensione o ricusazione di uno dei predetti giudici, sostituto
sark il giudice della sezione civile non di turno.

3) 11 Collegio per i riesami e gli appelli competente in materia di misure cautelari reali, nonché
in materia di misure cautelari personali adottate dai giudici dei Tribunali di Isernia e Larino
- sara composto come da tabella vigente

Sostituzione GIP

Saranno escluse le dott.sse Di Rauso e Napolitano dai turni di sostituzione previsti in tabella, che
saranno assicurati dalle dott.sse Scarlatelli e Previati.

Provvedimenti riservati e redazione delle sentenze gia assunte in decisione

Durante la loro assenza per interdizione e per astensione obbligatoria, le dott.sse Napolitano e Di
Rauso emetteranno i provvedimenti gid riservati e le sentenze gia assunte in decisione, con le
precisazioni e i correttivi di cui al provvedimento n. TRCB P.1185-21 Int. del 22.10.21, che si allega
al presente provvedimento e che qui si richiama integralmente.

Funzioni di MAGRIF civile

Nel periodo di assenza dall’ufficio della dott.ssa Rosa Napolitano, la dott.ssa Veronica D’Agnone
esercitera le funzioni di MAGRIF del settore civile.

Allegati

- verbale di riunione del ©.11.2021
- provvedimento n. TRCB P.1185-21 Int. del 22.10.21.
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Il presente decreto ha ad oggetto la riassegnazione degli incarichi e degli affari pendenti e
sopravvenuti delle dott.sse Napolitano e Di Rauso, nonché le disposizioni collegate relative alle
assegnazioni dei magistrati che resteranno in servizio, per il periodo in cui le dott.sse Napolitano e Di
Rauso di fatto saranno congiuntamente assenti, presumibilmente dal 28.11.2021 al 31.7.2022, ed avra
efficacia ai sensi dell’art. 40 della predetta Circolare del C.S.M., dalla data di approvazione
all’unanimita da parte del Consiglio Giudiziario, salva la deliberazione del Consiglio Superiore della
Magistratura.

Qualora detta approvazione non avvenga entro il 28.11.2021, salvi ulteriori provvedimenti,
nel frattempo il Presidente di Sezione adottera i provvedenti necessari ad assicurare la continuita del
servizio, secondo le vigenti previsioni tabellari, attenendosi per analogia ai provvedimenti nn. 956 Int
del 2.9.2021 e 1086/21 Int del 4.10.2021 aventi ad oggetto la sostituzione della dott.ssa Di Rauso, sia
per la sostituzione della dott.ssa Di Rauso, dalla quale sara, perd, esclusa la dott.ssa Napolitano, sia
per la sostituzione della dott.ssa Napolitano.

Si comunichi a tutti i magistrati togati ed onorari, al Dirigente Amministrativo, alle Direttrici

delle cancellerie, al sig. Procuratore della Repubblica presso il Tribunale di Campobasso e al sig.
Presidente dell'Ordine Forense di Campobasso.

Si trasmetta al C.G. della Corte di Appello di Campobasso per quanto di sua competenza.

Campobasso, 16.11.2021

/—‘NI Pre fnte del Tribunale
_» dott} Salvatore C%l“lo

JWV—
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Trlbunale Ordmano mpobasso

Prot. n __ Z v"‘

del _JJM\LZEZ]_

TRIBUNALE DI CAMPOBASSO

Verbale riunione 9 novembre 2021

Sono presenti, alla riunione convocata mediante applicativo Teams, tutti i giudici
togati ed onorari del tribunale, oltre ai dott.ri Cocchiarella e Di Fiore.

Si passa alla discussione dei punti previsti all’ordine del giorno, come indicati nel
provvedimento di convocazione del Presidente del Tribunale del 26.10.2021

1) Punto 3 dell’odg — PNRR

[1 Presidente Casiello: premessa la necessita di aggredire l’arretrato anche
sfruttando la competenza dei vincitori dell’'ultimo concorso, che andra verificata in
concreto, rappresenta che il nuovo personale dovra essere impiegato per lo
smaltimento dell’arretrato verosimilmente ultratriennale, anche indirettamente,
dando alle disposizioni in esame un’interpretazione ampia; il nuovo personale
arrivera a febbraio; il progetto organizzativo da predisporsi entro il 31.12.2021
dovra indicare specificamente le mansioni che saranno a detto personale attribuite;
entro un mese dall'ingresso del nuovo personale, gli addetti dovranno essere
inseriti nell’ufficio del processo con conseguente modifica tabellare.

[1 Presidente di Sezione Di Dedda: specifica che la legge in esame rimanda al
dirigente dell’ufficio la realizzazione del progetto in discussione; evidenzia che gli
obiettivi prefissati a livello nazionale non saranno realisticamente raggiungibili nel
2022, in considerazione della ridotta capacita definitoria (almeno del 25%) di tutto
il settore civile, anche alla luce della prossima assenza di due magistrati e
dell’allocazione di altro nei soli ruoli specialistici;

il dirigente amministrativo dott. Di Fiore: rappresenta che, dopo aver conosciuto
seppure per grandi linee le questioni relative alle assegnazioni degli affari, il suo
compito sara limitato a valutare ed individuare le residuali mansioni
amministrative spettanti al nuovo personale, con esclusione comunque dell’attivita
di assistenza in udienza;

a questo punto, il dirigente amministrativo lascia la stanza virtuale e conferma che
provvedera all’invio dei dati statistici prodromici all’elaborazione dei programmi di
gestione; parimenti la dott.ssa Cocchiarella.

2) Punto 2 all’odg: sui programmi di gestione

I1 Presidente Casiello illustra la discrasia tra i1 dati da considerarsi per
I’elaborazione dei programmi di gestione e i dati da prendere in considerazione ai
fini dell’abbattimento dell’arretrato in esecuzione del PNRR; rappresenta che si
provvedera all’elaborazione dei programmi di gestione nei tempi previsti, salvi rinvii
che li rendano compatibili con le scansioni temporali dettate dal PNRR.

Invita i magistrati ad impostare la discussione endo-sezionale, funzionale
all’elaborazione delle relazioni del Presidente di sezione e dei Coordinatori di
settore, agli schemi imposti dal CSM al Presidente del Tribunale per la redazione
dei programmi di gestione, partendo dal format e passando ai vari punti del
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documento di accompagnamento, il Presidente di sezione e i coordinatori ad
elaborare e trasmettere al Presidente del Tribunale nei tempi dati dal CSM le
rispettive relazioni in funzione della redazione finale del programma di gestione.

3) Punto 1 all’odg: sulla protezione internazionale

il Presidente Casiello: rappresenta che i dati forniti nelle circolari non possono
essere presi quale punto di riferimento in concreto, posta la peculiarita della
situazione del Tribunale; occorre provvedere alla sostituzione della collega
Napolitano che sta per andare in astensione e verificare la composizione dei vari
collegi;

dott. Di Dedda: nell’ultima variazione tabellare non €& stato inserito un secondo
collegio, prevedendo solo il meccanismo di sostituzione degli eventuali assenti o
incompatibili; i numeri non dovrebbero aumentare in modo esponenziale fin
quando non venga reintrodotta la Commissione territoriale di Campobasso;

dott. Casiello: da lettura della tabella attualmente in vigore, che prevede fino a tre
sostituti dei tre titolari, e rispetto alla quale risulta necessario individuare i nuovi
magistrati, che sostituiscano un magistrato titolare (Napolitano) e un supplente
(Di Rauso);

dott.ssa Scarlatelli: rappresenta che il secondo collegio dei supplenti & di fatto
attualmente operativo (Scarlatelli, Carissimi, Dei Santi, questultima in
considerazione dell’assenza dell’altra supplente Di Rauso), ed anche in maniera
consistente e nel senso dell’incremento, in considerazione di tutti i giudizi di rinvio
da Cassazione attualmente introdotti e pendenti;

dott.sse Previati e Napolitano: rappresentano l’attuale assegnazione dei giudizi di
rinvio da cassazione a seguito di annullamento delle pronunce dell’originario
secondo collegio di protezione internazionale (composto, all’epoca, dai soli
penalisti);

dott. Casiello: precisa che nella variazione tabellare dovranno essere sostituite le
colleghe Napolitano e Di Rauso;

4) Punto 4 dell’odg: sulla variazione tabellare in conseguenza
dell’astensione delle colleghe Napolitano e Di Rauso

Dott.ssa Di_Rauso: rappresenta che la propria situazione di salute é rimasta
invariata, cid che non le consente di rientrare in servizio;

dott.ssa Napolitano: rappresenta che la propria astensione obbligatoria scattera
verosimilmente dal 28.11.2021;

dott. Casiello: evidenzia lopportunita di stilare un programma che copra
quantomeno fino al 31 luglio 2022 dette assenze, giacché ¢ prevedibile che alle
astensioni obbligatorie seguano congedi parentali e/o assenze per recupero ferie;
espone le criticita nel caso di assenza di due magistrati dall’'ufficio: la soluzione
naturale per entrambi i ruoli specialistici di fallimenti ed esecuzioni immobiliari,
sarebbe quella di assegnarli integralmente alla dott.ssa Carissimi, con conseguente
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parziale sgravio della stessa dalla trattazione del ruolo contenzioso ordinario suo
proprio; il ruolo di esecuzioni mobiliari continuerebbe ad essere gestito dalla
dott.ssa Scacciavillani, sebbene con la supervisione di un togato, come del resto &
avvenuto fino ad ora; al ruolo della dott.ssa Carissimi andrebbe aggiunto il ruolo
di volontaria giurisdizione commerciale nei limiti di quello gia assegnato alla
dott.ssa Napolitano; occorre verificare come determinarsi con riferimento ai ruoli
contenziosi ordinari di entrambe le colleghe che non saranno in servizio; esclude la
possibilita di congelamento dei ruoli contenziosi ordinari, mancando il presupposto
della scopertura di organico oltre la soglia prevista; con riferimento all’attuale
blocco di assegnazioni alla dott.ssa Di Rauso, occorrerebbe mantenerlo fermo e, di
conseguenza, parimenti per la dott.ssa Napolitano, ovvero, in alternativa,
continuare le assegnazioni in capo ad entrambe con previsione di un sostituto per
la relativa trattazione, verosimilmente un GOP, fatta salva la tipologia di
contenzioso che pud essere trattata unicamente da colleghi togati; invita tutti alla
presentazione di una proposta coordinata;

dott. Dentale: rappresenta la propria disponibilitd a continuare la trattazione dei
ruoli delle colleghe assenti;

dott.ssa Napolitano: conferma la propria disponibilita-non opposizione a che le
assegnazioni continuino anche sul proprio ruolo con la collaborazione del dott.
Dentale;

dott. Di Dedda: evidenzia I'impossibilita di fare un monitoraggio continuo dei ruoli
delle colleghe assenti ovvero collocate su altro ruolo, con riferimento all’ipotesi di
far entrare nel meccanismo delle assegnazioni anche i GOP come titolari di ruolo
autonomo;

dott. Casiello: con riferimento al ruolo contenzioso della dott.ssa Carissimi,
potrebbe farsi lo stesso come previsto anche per le colleghe, con la collaborazione
della dott.ssa Girardi per la trattazione;

dott. Di Dedda: rappresenta la possibilita che le cause in istruttoria del ruolo
Carissimi vengano gestite dalla dott.ssa Girardi; che le nuove iscrizioni di
contenzioso che spetterebbero alla dott.ssa Carissimi non siano assegnate a
quest’ultima e vadano, diversamente, assegnate ed assorbite da sé medesimo;
evidenzia che i cautelari ante causam dovrebbero essere assegnati anche alle
colleghe Carissimi e Scarlatelli;

dott.ssa Carissimi: nulla osserva in ordine all’assegnazione dei ruoli di esecuzioni
immobiliari e fallimentare (nei limiti di quanto attualmente assegnato alla dott.ssa
Napolitano); sulle assegnazioni dei cautelari ante causam, chiede di essere
dispensata dalla trattazione della fase istruttoria, eventualmente da delegarsi ad
altro collega a ci6 disponibile, eventualmente anche la dott.ssa Girardi, e di essere
autorizzata pertanto alla sola redazione del provvedimento definitorio;

con riferimento alla volontaria giurisdizione: la dott.ssa Dei Santi richiama la
relazione sul proprio ruolo depositata e chiede che la sua quota di volontaria
giurisdizione commerciale sia assegnata verosimilmente alla dott.ssa Carissimi in

quanto titolare del ruolo fallimentare; chiede di poter perdere la propria quota di
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volontaria giurisdizione commerciale in ragione del fatto che trattasi di affari, specie
le procedure relative al sovraindebitamento, fortemente affini al settore fallimentare
e alle procedure concorsuali; affari che richiedono competenze tecniche e
specialistiche e che vengono solitamente trattati dai magistrati o dalle sezioni che
si occupano del fallimentare; evidenzia, altresi, che presso il Tribunale di
Campobasso detti affari, prima che una parte degli stessi venisse ceduta alla
collega D'Onofrio, della quale ha ereditato il ruolo alla presa di servizio, erano
trattati esclusivamente dal magistrato addetto alle funzioni di giudice delegato ai
fallimenti e che a maggior ragione nell'attuale composizione dell'organico, che vede
la presenza di due giudici addetti ai fallimenti, non si giustifica la distribuzione di
tali affari tra la stessa (magistrato assegnato in via principale alle funzioni penali)
ed uno dei due magistrati assegnati al settore fallimentare. Quanto alla portata
del proprio ruolo di volontaria giurisdizione e alla evidenziata maggiore consistenza
rispetto a quello delle altre due colleghe addette al settore, sottolinea che detta
sperequazione sussisteva sin dal proprio ingresso in servizio (avvenuto in data
18.11.2020) come dimostrano i dati numerici a disposizione dell'Ufficio e come gia
segnalato con la relazione di giugno; evidenzia poi che non ha potuto fino ad ora
avvalersi della collaborazione del Got affiancatole per tabella posto che la stessa
oltre ad essersi astenuta dalle udienza domiciliari ha chiesto espressamente
I'esonero da tale affiancamento; anche a volersi avvalere a partire da ora dell'ausilio
del Got (sempre che cio fosse praticabile) non potrebbe di certo delegare "in blocco"
parte del proprio ruolo, gestito personalmente e senza deleghe dal precedente
titolare; essendo inoltre il ruolo di volontaria giurisdizione composto per una
significativa parte di procedimenti di amministrazione di sostegno e tutele la
definizione degli stessi & legata a fattori ovviamente indipendenti dal giudice.
Evidenzia, altresi, che la stessa € impegnata per tre giorni alla settimana con le
udienze, con evidenti ricadute sul tempo a disposizione per la redazione dei
provvedimenti. Da ultimo chiede chiarimenti al Presidente in ordine alla gestione
del ruolo di volontaria giurisdizione della collega Di Rauso durante il periodo di
relativa astensione, chiedendo in particolare se continuera ad essere diviso tra la
stessa e la collega Previati, evidenziando la gravosita di siffatta gestione in
particolare in relazione ai procedimenti in materia familiare data la consistente
portata di nuove iscrizioni in tale ambito, ribadendo le difficolta nella gestione
complessiva del proprio ruolo. Chiede, poi, che venga lasciata traccia di quanto
detto dal Presidente in ordine al fatto che in ogni caso, al rientro in servizio della
collega Napolitano, la volontaria giurisdizione commerciale dovra essere trattata
dai giudici addetti a tale settore.

la dott.ssa Carissimi rappresenta di negare fermamente la propria disponibilita ad
assumere ulteriore contenzioso diverso da quello rientrante nel ruolo della dott.ssa
Napolitano (che comprende, oltretutto, anche le funzioni di giudice del registro,
nomina OCC, nomina liquidatori e istanze 492 bis c.p.c., oltre alla quota di
volontaria giurisdizione commerciale) per il periodo della sua assenza posto che, in
disparte le varie e possibili interpretazioni della materia come fallimentare ovvero
di volontaria giurisdizione, non & dato sapere, allo stato, la composizione effettiva
del ruolo medesimo, considerato ’ulteriore carico che la stessa andra ad assumere,
in sensibile aumento rispetto a quello attuale (posto che, sebbene la dott.ssa
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Scarlatelli sia entrata nel giro di numerose assegnazioni che allo stato non ha, in
ogni caso non risultano colmate le assegnazioni corrispondenti alle colleghe
assenti, con la conseguente maggiore frequenza, e dunque maggior numero, di tutti
gli affari urgenti di cui infra), che sara composto anche dalla perdurante quota del
contenzioso civile dato dai cautelari ante causam, reclami, decreti ingiuntivi e
protezione internazionale; rappresenta, al riguardo, che il ruolo proprio e della
collega Dei Santi nasce ab origine come promiscuo civile e penale (cié di cui
entrambe erano a conoscenza al momento della presa di funzioni) e che a nulla vale
il paragone con la precedente ripartizione delle funzioni e organizzazione degli affari
(posto che anche le funzioni specialistiche di GD e GE erano concentrate in una
persona sola, verosimilmente con esclusione dell’ulteriore carico contenzioso) e cio
indipendentemente dall’attinenza delle ulteriori materie trattate rispetto alle
proprie funzioni prevalenti; del resto, in un tribunale promiscuo il discorso
dell’attinenza delle funzioni tiene ben poco; sottolinea che la presente riunione ha
ad oggetto le modifiche necessarie per la sostituzione dei due magistrati assenti
(Napolitano e Di Rauso), non anche eventuali riequilibri dei ruoli, allo stato
verosimilmente impossibili, tenuto conto dei consistenti aggravi che tutta la sezione
civile ha subito in considerazione delle necessarie sostituzioni e del fatto che dette
problematiche, per quanto rilevanti e serie, potrebbero essere trattate in futuro e
ad organico pieno, alla luce dell'ulteriore circostanza per cui il Presidente ha gia
proposto lo sgravio della dott.ssa Dei Santi di 100 procedure (da assegnarsi agli
altri colleghi);

il Presidente Casiello rileva che la dott.ssa Dei Santi risulta titolare di circa il doppio
delle assegnazioni di amministrazioni di sostegno e tutele rispetto alla dott.ssa
Previati, per cui sarebbe opportuno un riequilibrio;

il dott. Di Dedda e la dott.ssa Previati si oppongono al riequilibrio poiché, a fronte
del criterio paritario di assegnazioni nei ruoli delle titolari (Previati, Dei Santi, Di
Rauso), lo squilibrio numerico pué dipendere da vari fattori, quali la tipologia di
assegnazioni (amministrazioni di sostegno, tutele, ecc.), la cui durata é legata
anche a fattori estrinseci e non prevedibili, il numero di definizioni, il fatto che le
assegnazioni sui tre ruoli sono effettuate in maniera indistinta (ovvero vengono
assegnati sia procedimenti di tutele/amministrazioni di sostegno, destinati a
durare nel tempo, che altri procedimenti di tipologia diversa, ad esempio
autorizzazioni, che sono invece, di piu rapida definizione);

la dott.ssa Previati fa presente che andrebbero considerate nel numero delle
tutele/curatele sul proprio ruolo (circa 100) anche quelle allo stato delegate a
Barulli (circa 60); rappresenta in ogni caso la propria disponibilita, durante
I’assenza della dott.ssa Di Rauso, a continuare a trattare la meta delle
sopravvenienze del settore volontaria personale/tutelare e a trattare, sempre in
misura paritaria con la collega Dei Santi, le pendenze del ruolo Di Rauso non
delegabili o non gia delegate al Gop, come gia sta avvenendo da alcuni mesi in
ragione del provvedimento presidenziale di sostituzione precedentemente adottato;

il Presidente Casijello ritiene che la sproporzione emergente dai dati trasmessi dalla

cancelleria non puo dipendere dalla scarsa produttivita della collega dei Santi, per

cui propone la riassegnazione di 100 procedimenti, tra amministrazioni di sostegno
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e tutele, individuate nel ruolo della dott.ssa Dei Santi, in parte al dott. Dentale (n.
50), dichiaratosi disponibile e in parte alla dott.ssa Previati (n. S0).

Il collegio protezione internazionale: occorre sostituire la dott.ssa Napolitano

Dott. Di Dedda: chiede di essere affiancato dalla dott.ssa D’Agnone e dal Dott.
Scarlato, entrambi con carico, nel primo collegio di protezione internazionale vista
la specificita di funzioni che la legge esige (ex art. 2 1. 46/2017), con eventuale
passaggio al secondo collegio da parte della dott.ssa Previati.

Entrambi rifiutano.

Nel collegio titolare il Presidente Casiello ritiene di indicare la dott.ssa Scarlatelli in
sost. della dott.ssa Napolitano e i dott.ri D’Agnone e Scarlato, unitamente alla
dott.ssa Carissimi, quali sostituti dei giudici titolari nei casi di necessita per
assenza, incompatibilita o ricusazione; il collegio titolare sarebbe quindi formato
dai dott.ri Di Dedda, Scarlatelli e Previati, sostituiti, occorrendo, dai dott.ri
Carissimi, D’Agnone e Scarlato secondo il meccanismo gia previsto in tabella.

Si procede ad esaminare le seguenti proposte per l'individuazione dei criteri
di assegnazione degli affari

Contenzioso civile ordinario: Previati (4), Dentale (4, in luogo delle colleghe assenti
Napolitano e Di Rauso) oppure si assegna normalmente a Napolitano (2) e Di Rauso
(2) e queste vengono riassegnate/delegate a Dentale, mentre le nuove assegnazioni
ex Carissimi andrebbero assegnate direttamente a Di Dedda (2), dunque:

a) Criterio attuale: 2 dott. DI DEDDA, 2 dott.ssa CARISSIMI, 2 dott.ssa DI RAUSO,
2 dott.ssa NAPOLITANO, 4 dott.ssa PREVIATI

b) 2 Di Dedda, 2 Di Dedda (ex Carissimi), 4 Dentale, 4 Previati

c) 2 Di Dedda, 2 Di Dedda (ex Carissimi), 2 Napolitano (da delegare a Dentale)
2 Di Rauso (da delegare a Dentale), 4 Previati

Decreti ingiuntivi: il dott. Di Dedda si dichiara disponibile a prendere carico ridotto
pari agli assegnatari con ruolo al 50%8&

a) Cnterio attuale: 1 dott.ssa CARISSIMI, 1 dott.ssa Di RAUSO, 1 dott.ssa
NAPOLITANO, 2 dott.ssa PREVIATI.
b) 1 Carissimi, 2 Previati, 1 Di Dedda

Cautelari ante causam: occorrerebbe inserire nelle assegnazioni un ulteriore
giudice, verosimilmente la dott.ssa Scarlatelli

a) Criterio attuale: 2 alla dott.ssa CARISSIMI, 2 alla dott.ssa Di RAUSO, 2 alla
dott.ssa NAPOLITANO, 4 alla dott.ssa PREVIATI
b) 4 Previati, 2 Scarlatelli, 2 Carissimi;

sul punto, la dott.ssa Scarlatelli chiede che il proprio contributo sia limitato ad una
assegnazione per ogni “giro”, non ritenendo equo avere il carico aggiuntivo di 2
rispetto al numero di colleghe assenti e alle assegnazioni in capo alle ordinarie
titolari;



Reclami (e affari collegiali):

a) Criterio attuale: 2 d.ssa Carissimi, 2 d.ssa Di Rauso, 2 d.ssa Napolitano, 4
d.ssa Previati, 2 Presidente di Sezione
b) Carissimi, Previati, Di Dedda, Scarlatelli (senza carico)

Collegio riesame penalisti: Casiello, Scarlato e Dei Santi in alternanza, terzo
membro senza carico Previati (proposta dal Presidente sempre in alternanza con
Scarlatelli), Scarlatelli e Carissimi (dichiaratesi disponibili, in alternanza tra loro,
senza carico); in altri termini: quanto al terzo membro civilista senza carico - a
fronte della proposta del Presidente Casiello di inserire la dott.ssa Previati, in
altermanza con la dott.ssa Scarlatelli- le dott.sse Scarlatelli e Carissimi manifestano
di essere disponibili ad effettuare la sostituzione della dott.ssa Napolitano;

la dott.ssa Previati, vista la disponibilita resa dalle colleghe ad effettuare la
sostituzione della dott.ssa Napolitano, considerato che attualmente non compone
il collegio del riesame e che quindi il martedi non tiene udienza tabellare, chiede di
non essere inserita in detta sostituzione.

Collegio riesame civilisti: Di Dedda, Scarlatelli, Carissimi (immutato, allo stato, con
pari carico)

I1 dott. Di Dedda evidenzia la necessita di indicare quale supplente la dott.ssa
Previati.

La dott.ssa Previati presta disponibilita ad essere inserita come supplente -senza
carico e limitatamente al periodo di assenza di entrambe le colleghe Napolitano e
Di Rauso- nel collegio del riesame composto dai soli civilisti (Di Dedda, Scarlatelli,
Carissimi).

Sostituzioni GIP: Scarlatelli, Previati

Napolitano: rammenta di svolgere anche la funzione di giudice del registro, da
indicare nella prossima variazione tabellare

sull’organizzazione del piano ferie nel periodo natalizio

la dott.ssa Scarlatelli si offre di predisporre il relativo piano, chiedendo a tutti i
colleghi di inviare via mail le relative richieste.

A questo punto, tutti i magistrati lasciano la stanza virtuale.
Campobasso, 9 novembre 2021
I1 segretario verbalizzante

Dott.ssa Claudia Carissimi
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TRIBUNALE ORDINARIO DI CAMPOBASSO
Il Presidente

Letta la nota prot. 3097 del 12.10.2021. con la quale, per le ragioni ivi indicate, la dott.ssa
Simona Di Rauso chiede di essere autorizzata ad effettuare la camera di consiglio (quando sara
possibile. stante 1'aggravarsi delle condizioni di salute), relativa alle cause collegiali, attesa
I"indisponibilita del dott. Di Dedda per le ragioni indicate nel suo provvedimento n. 34/1066 Int del
28.9.2021. indicando un collegio diverso da quello presieduto dal Presidente di sezione dott. Di
Dedda o in alternativa a rimettere sul ruolo le cause collegiali assunte in decisione;

osserva

La dott.ssa Simona Di Rauso ¢ assente per interdizione anticipata dal lavoro per gestazione ai
sensi dell’art. 17 co. 2 del D. Lgs. n. 151/2001 dal 6.8.2021, certamente lo sara fino al 24.11.2021
sulla base dei certificati e dei provvedimenti sino ad ora da lei prodotti. € probabile che lo sara anche
successivamente.

Per tale ragione € stato disposto tempestivamente il blocco delle assegnazioni alla dott.ssa Di
Rauso gia nel periodo feriale con i provvedimenti nn. 880/Int del 6.8.2021 ¢ 882/Int del 7.8.2021 (il
primo emesso dal dott. Scarlato, quale presidente del Tribunale f.f., il secondo emesso dal dott. Di
Dedda nella stessa qualita e quale presidente di sezione), in forza dell’art. 268 della circolare sulla
formazione delle tabelle 2020/2022, blocco poi confermato con provvedimenti presidenziali nn. 956
Int del 2.9.2021, 1086 Int del 4.10.2021 e 1088 Int del 4.10.2021, in linea con le risposte a quesito
del CSM del 23.10.2002, 5.10.2011. 19.2.2014 date in un quadro normativo del tutto analogo a quello
oggi vigente.

Al sensi dell’art. 268 circ. cit.. infatti, nel periodo di congedo di maternita, paternita o
parentale di cui agli articoli 16, 17. 28 e 32 del decreto legislativo 26 marzo 2001, n. 151, al magistrato
non possono essere assegnati affari, anche di immediata e urgente trattazione, salvo che si provveda
alla sua sostituzione.

L art. 159 della stessa circolare, concernente la nomina del relatore nelle cause collegiali,
enunciato il principio generale per il quale il presidente del collegio designa il componente estensore
nel rispetto dei criteri prefissati di cui all’articolo 158, comma 1 (cioé secondo quanto previsto nelle
tabelle). precisa. tuttavia, che il presidente del collegio deve tenere conto della specifica condizione
soggettiva del magistrato e non (gli) assegna la redazione del provvedimento quando il termine di
deposito venga a scadere nel periodo di astensione obbligatoria per maternita.

Analogamente, in previsione del periodo di sua astensione obbligatoria, si deve ritenere, in
linea con la risposta a quesito del CSM del 23.10.2002, citata e di cui appresso. che il magistrato
interessato. quanto alle cause monocratiche, debba fissare 1'udienza di precisazione delle conclusioni
e assegnazione dei termini per il deposito di comparse conclusionali e memorie di replica in modo
tale che la redazione delle sentenze non ricada nel periodo di astensione obbligatoria.

Nel caso della dott.ssa Di Rauso I'improvvisa sua assenza per interdizione dal lavoro a partire
dal 6.8.2021 ha impedito sia al Presidente del Collegio sia a lei stessa la programmazione che avrebbe
evitato di porre le questioni di cui al suo quesito.



Cid posto, poiché non vi sono disposizioni nella circolare, anche diverse da quelle sopra
richiamate, che prevedano di riassegnare in via generale le cause gia assegnate alla dott.ssa Di Rauso,
data la sua situazione, con i richiamati provvedimenti questo Presidente ha disposto che la dott.ssa Di
Rauso venisse sostituita, oltre che per le sopravvenienze, solo per la gestione degli affari urgenti
(ritenuti tutti tali quelli in materia di esecuzione).

Quanto alle sentenze relative a cause gia assegnate alla dott.ssa Di Rauso, per le quali il
termine del deposito comincia a decorrere e/o scada nel periodo di interdizione o astensione
obbligatoria valgono i principi di cui alla risposta a quesito del CSM del 23.10.2002, data in un quadro
normativo del tutto analogo a quello vigente, circa l'obbligo per i magistrati donne in astensione per
maternita di redigere sentenze i cui termini di deposito scadono nel periodo di astensione, che
contiene anche ampi riferimenti ai precedenti in materia del CSM.

I principi enunciati dal CSM che qui rilevano sono i seguenti:

1. La sopravvenuta astensione obbligatoria per maternitd fa venir meno ['obbligo della
prestazione lavorativa, ... perché integrante principio di ordine pubblico, ha carattere imperativo e

cogente e pertanto dispiega immediato effetto precettivo nei riguardi delle determinazioni che i
presidenti di_collegic devono assumere nell'assegnare in concreto i processi ai componenti,
sostituendosi per cio solo ai criteri tabellari ... che nella specifica occasione si dimostrano contrari
all'ordine pubblico.

2. Se l'astensione obbligatoria e facoltativa non danno luogo a sospensione dei termini per il
deposito della motivazione, il ritardo nel deposito delle decisioni causato dall'astensione medesima
non pud avere rilievo disciplinare.

3. Nel periodo pre e post partum e nelle altre ipotesi di astensione obbligatoria per maternita,
venendo meno l'obbligo della prestazione lavorativa, il magistrato non & neppure tenuto a redigere le
motivazioni delle sentenze.

4. Con riferimento ai provvedimenti del giudice collegiale civile, il problema del rispetto del
divieto di prestazione lavorativa si risolve preventivamente con l'individuazione dell'estensore del
provvedimento i cui termini verrebbero a scadenza nel periodo di astensione in un diverso giudice
del collegio.

5. Conriferimento alle sentenze monocratiche del giudice civile, dato il meccanismo legale di
incamerazione delle cause in decisione dopo il decorso del termine per il deposito delle comparse
conclusionali, per evitare che i termini per il deposito delle sentenze vengano a scadere durante
l'astensione, € necessario preventivamente non fissare udienze di precisazione delle conclusioni nei
120 giorni antecedenti I'allontanamento dal lavoro; tale periodo puo essere utilizzato per la redazione
delle sentenze nelle cause gia ritenute in decisione e per la decisione delle eventuali riserve, di modo
da iniziare l'astensione senza pendenze lavorative; al fine di evitare ingiustificati cali di produttivita,
sard compito del giudice fissare, ove il ruolo lo consenta, udienze con cause che possono essere
traitenute in decisione con discussione immediata e motivazione contestuale.

Cid posto, questo presidente ritiene, con riferimento alle richieste della dott.ssa Di Rauso e ai
punti 4 e 5 che precedono, che:

- dalle disposizioni di cui alla circolare sulla formazione delle tabelle per il triennio 2020/2022
e dalle risposte a quesito sopra citate emerge che nei periodi di astensione obbligatoria o di
interdizione il giudice non & tenuto ad eseguire la propria prestazione lavorativa, che dunque ¢
inesigibile, ma ben pud redigere e depositare, sotto la propria responsabilita, i provvedimenti in
scadenza - come del resto accade per i periodi di assenza del magistrato giustificati da situazioni
garantite dalla Costituzione, al pari di quella attuale ¢ in esame della dott.ssa Di Rauso, ad esempio
nei periodi di malattia o di ferie del magistrato - sia perché, come scrive il Presidente di sezione nel
suo provvedimento n. 3/20 del 13/14.1.2020, reso nei confronti di un magistrato in situazione analoga
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a quella della dott.ssa Di Rauso e con riguardo a provvedimenti di competenza monocratica “la
Jfunzione giurisdizionale, per le sue peculiari dinamiche lavorative e per il rilievo costituzionale che
assumono gli altri diritti in gioco, impone un diverso bilanciamento e modulazione della prestazione
lavorativa rispetto a lavori subordinati che implicano una prestazione fisica o manuale
preminente/assorbente ovvero ['etero-dipendenza nei tempi, nei luoghi e nei modi della medesima o
la necessaria interdipendenza con altri operatori”, sia perché il rinvio di ogni decisione incamerata
al rientro in servizio oltre a dovere essere comunque giustificata qualora in ritardo, potrebbe
determinare per il magistrato stesso il gravoso accumularsi di decisioni da adottare al momento del
rientro in servizio;

- ove con riferimento alle cause collegiali quanto indicato al precedente punto 4 non sia stato
possibile 0 comunque non sia stato fatto, evidentemente occorre che il Presidente del collegio
provveda in tal senso nel corso della interdizione della dott.ssa Di Rauso per gli affari urgenti, come
ad esempio quelli in materia di famiglia, nel rispetto delle disposizioni procedurali, qualora non
ritenga solo inesigibile la prestazione lavorativa connessa alla partecipazione alla camera di consiglio
della dott.ssa Di Rauso, ma illegittima ed anzi costituente reato, nonostante la sua disponibilita, come
del resto dallo stesso Presidente di sezione gia fatto con proprio decreto n. 86 del 5.11.2019 in
occasione di analoga situazione concernente la dott.ssa Previati;

- ove con riferimento alle cause monocratiche guanto indicato al precedente punto 5 non sia
stato possibile 0 comunque non sia stato fatto, stara al giudice decidere se provvedere nei termini o
dopo il rientro in servizio, ferma la sua irresponsabilita sotto il profilo disciplinare per il mancato
rispetto del termine di adozione del provvedimento maturato durante 1’assenza;

- quale Presidente del Tribunale non puo, nella situazione indicata, con proprio provvedimento
procedere alla individuazione di un collegio diverso da quello presieduto dal Presidente di sezione
dott. Di Dedda e composto dalla dott.ssa Di Rauso o in alternativa autorizzare puramente e
semplicemente la rimessione sul ruolo delle cause collegiali assunte in decisione gia assegnate alla
dott.ssa Di Rauso.

P.Q.M.

- Poiché ¢ gia previsto nei provvedimenti presidenziali su citati una turnazione nella
sostituzione della dott.ssa Di Rauso, invita il Presidente di sezione - ove con riferimento alle cause
collegiali quanto indicato al punto 4 non sia stato possibile o comunque non sia stato fatto, qualora
ritenga non solo inesigibile la prestazione lavorativa connessa alla partecipazione alla camera di
consiglio della dott.ssa Di Rauso, ma illegittima ed anzi costituente reato - ad assegnare le cause di
urgente definizione, come ad esempio quelle in materia di famiglia, gia assegnate alla dott.ssa Di
Rauso e pronte per la decisione con sentenza collegiale, per gli adempimenti previsti dal codice di
procedura civile funzionali alla decisione, la relazione al collegio e per la redazione della sentenza, a
giudice diverso dalla dott.ssa Di Rauso, previa revoca della assegnazione alla dott.ssa Di Rauso e
rimessione sul ruolo del giudice sostituto per gli adempimenti di cui innanzi, giudice da individuarsi
secondo le disposizioni di cui ai medesimi provvedimenti presidenziali.

- Ove con riferimento alle cause monocratiche quanto indicato al punto 5 non sia stato
possibile 0 comunque non sia stato fatto, invita la dott.ssa Di Rauso a decidere se provvedere nei
termini o dopo il rientro in servizio, ferma la sua irresponsabilita sotto il profilo disciplinare per il
mancato rispetto del termine.

- Rigetta per il resto le istanze della dott.ssa Di Rauso.
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Si comunichi al Presidente di Sezione e alla dott.ssa Di Rauso. nonché p.c. a tutti i giudici
togati del Tribunale.

Campobasso, 22.10.2021

residente
)Z’atore Cadiello



